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“Die Natur Ist grofartig, und als Abwechslung von der Bewegung
der Geschichte bin ich immer gern zu ihr zuriickgekehrt, aber die
Geschichte scheint mir doch groRartiger als die Natur. Die Natur
hat Millionen Jahre gebraucht, um bewufite Lebewesen
hervorzubringen, und nun brauchen diese bewufiten Lebewesen
Tausende von Jahren, um bewuf3t zusammen zu handeln; bewuft
nicht nur ihrer Handlungen als Individuen, sondern auch ihrer
Handiungen als Masse; zusammen handeind und gemeinsam ein im
voraus gewolltes gemeinsames Ziel verfolgend. Jetzt haben wir
das heinahe erreicht. Und diesen Proze® zu beobachten, diese
sich nahernde Herausbildung von etwas in der Geschichte unserer
Erde noch nie Dagewesenem, scheint mir ein Schauspiel, das des
Betrachtens wert ist, und wahrend melnes ganzen vergangenen
Lebens konnte ich die Augen nicht davon wenden. Aber es ist
ermiidend, besonders wenn man glaubt, da® man berufen ist, an
diesem Proze® mitzuwirken; und dann erweist sich das Studium
der Natur als groffe Erleichterung und als Heilmittel. Denn
schlie@lich sind Natur und Geschichte die beiden Komponenten,
durch die wir leben, weben und sind. (...)."

Friedrich Engels an George William Lamplugh v. 11.4.1893 (MEW
39, S. 63)
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Editorial

Das vorliegende Heft hat den Schwerpunkt "Orientierungen historisch-
materialistischer Theorie - Zum 100. Todestag von Friedrich Engels". Engels
Todestag fillt auf den 5. August 1995. Davor allerdings war eines weiteren
Datums zu gedenken, des 8. Mai, des 50. Jahrestags der Befreiung vom
Faschismus. Wir haben aus diesem AnlaB einen recht ungewdhnlichen, vor
zehn Jahren erschienenen und, wie wir meinen, hochst aktuellen und
originellen Kommentar des 1986 verstorbenen Reinhard Opitz ansgewihlt
Am 8. Mai 1985 hielt Reinhard Opitz anliBlich des 40. J ahrestages der
Befreiung vom Faschismus an der TH Aachen einen Vortrag, der damals nur
an wenig zuginglicher Stelle veroffentlicht wurde. Wir haben aus ihm einige
Passagen ausgewiihlt, die sich mit der "Bitburg-Affire" jenes Jahres
auseinandersetzen und in denen die erst in Ansiitzen erkennbaren politisch-
ideologischen Grundmuster kritisiert werden, die die Diskussionen des
Friihjahrs 1995 gepriigt haben. Natiirlich konnte auch Opitz noch nichts
ahnen von den welthistorischen Umbriichen, die sich seitdem vollzogen
haben. Das tut aber der Weitsicht seines Beitrags und seinem Gespiir fiir erst
in der Herausbildung begriffene politische Akzentverschiebungen keinen
Abbruch. Die Redaktion ist zuversichtlich, daB auch die Leserinnen und
Leser Opitz' Kommentar als einen anregenden Beitrag zum 50. J ahrestag der
Befreiung betrachten werden.

Nun zum Schwerpunkt des Hefts 22. Mit der historisch-materialistischen
Theorie ist es heute, am Ende des zweiten Jahrtausends unserer Zeitrechnung,
nicht zum Besten bestellt. Zum einen sind die herrschenden Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften, von denen Materialisten gleichwohl viel lernen
kdnnen, weit davon entfernt, einer Weltsicht zuzuarbeiten, fiir die die
gesellschaftliche Wirklichkeit im tagtéglichen Lebens- und Uberlebenskampf
von Menschen auf der Erde griindet. Zum anderen hat der Untergang
sozialistischer Gesellschaften und Konzeptionen Ende der achtziger Jahre
eine historisch-materialistische Wissenschaft getroffen, die zuvor bereits
vielfach in Leerformeln erstarrt war und sich den Grundiibeln unserer Zeit,
der massenhaften Armut, Gewalt und Zerstorung von Leben und Natur-
reichtiimern, oft nur noch auf Umwegen zu nihern vermochte.

Diese Momente muB selbstkritisch beriicksichtigen, wer materialistische
Theorie wissenschaftlich fortsetzen will. Denn der historisch-materialistische
Denkansatz (rifft auf zentrale Probleme der kapitalistisch dominierten
Weltgesellschaft von heute, die gerade er artikulieren kann, wenn er will.
DaB die Menschen gesellschaftliche Anstrengungen unternehmen, um der
Naturumwelt ihren Lebensunterhalt abzugewinnen, und dieses eine Grund-
lage menschlicher Existenz ist; daB der Kem der skonomischen Formen
dieser Anstrengungen letztlich deren Nutzwirkungen sein sollten, die zum
Arbeitsaufwand in ein verniinftiges Verhiiltnis gebracht werden miissen: da8
die Beziehungen der Menschen zur Natur iiberanstrengt werden, wenn diese
sich einbilden, die Natur beherrschen zu kénnen, und daB die Auswirkungen
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ihres Tuns dann auf sie zuriickschlagen werden; daB iiber die Formen der ge-
sellschaftlichen Arbeit hinaus, die sich vielfiltig entwickeln, sich andere For-
men gesellschaftlichen Zusammenwirkens wie Staat und Familie heraus-
gebildet haben und wirksam sind; daf} aber die Entwicklung des Gemein-
wesens dahin gebracht werden kann, daB frau/man auf solche herrschaft-
lichen Gesellschaftsformen verzichten kann: Alles dies sind Annahmen und
Einsichten, die - zusammenhingend und zuende gedacht - Durchblicke zu
einer verniinftigeren Verfassung der Wirklichkeit er6ffnen kénnten, die in
verindernde Titigkeiten umzusetzen sind. Dies gilt fiir eine historisch und
materialistisch verfahrende Wissenschaft zumindest eher und mehr als fiir ein
philosophisches und wissenschaftliches Gedankengut, das sich auf die
Sammlung und Sichtung von geistigen Erbstiicken unseres Erdteils be-
schriinkt. Historisch-materialistische Theorie, das ist die erste These unseres
Editorials, kann daher heute wie frither intelligente Orientierungen in einer
als uniibersichtlich geltenden Welt ermoglichen - falls sie sich mit dieser
Welt befalit.

Allerdings ist nicht zu verkennen, da} die historisch-materialistische Theorie,
wie sie sich auf vielfiltige Weise seit der Zeit ihrer Griinderviter entwickelt
hat, trotz dieser Vielfalt Einseitigkeiten und blinde Flecke aufweist, auch
wenn wir von Wissensliicken und Fehlem in Sachaussagen abschen, wie sie
in jedem wissenschaftlichen Werk vorkommen und die teilweise zur Zeit der
jeweiligen Werkabfassung unvermeidlich waren. Solche Klischees gibt es in
historisch-materialistischen Aussagen beziiglich nahezu aller Abschnitte und
Grundsachverhalte der Geschichte menschlicher Gesellschaften. Sie reichen
von der “Urgesellschaft”, die in Wirklichkeit keine Gesellschaft ohne Vor-
gingergesellschaften war, bis zur “Herrschaft iiber die Natur”, die wir an-
geblich auch auf “die entfernteren natiirlichen Nachwirkungen wenigstens
unsrer gewohnlichsten Produktionshandlungen” ausdehnen kénnen werden.
Sie werden zudem durch eine oft zu Formeln erstarrte Methodik ergiinzt.
Blinde Flecken und Einseitigkeiten sind aber unter Umstinden mit wis-
senschaftlichen Mitteln zu beseitigen bzw. zu iiberwinden. Dabei geht es
manchmal nur darum, bestimmte versteckte oder vergessene Aussagen
klassischer Theoretiker/innen hervorzuholen. Bestimmte Grundfragen der
gesellschaftlichen Entwicklung erfordern aber sicherlich neue Sicht- und
Denkweisen. Verschiedene Beitrige zum Schwerpunkt dieses Heftes sind in
der Absicht geschrieben, zu all dem einen kleinen Beitrag zu leisten. Wenn
wir das vorliegende Heft mit “Orientierungen historisch-materialistischer
Theorie” iiberschrieben haben, dann entspricht das auch der zweiten These
dieses Editorials. Sie lautet, daB es in verschiedenen Punkten ncuer
Orientierungen fiir die historisch-materialistische Theorie bedarf, wenn ihre
Vertreter/innen deren Anspruch in ihrer wissenschaftlicher Arbeit gerecht
werden wollen.

Ersichtlich stammen viele der angefiihrten Aussagen und Begriffe - seien
diese nun positiv oder negativ bewertet worden - aus der Feder von Friedrich
Engels. Thm kommt insgesamt das groBe Verdienst zu, die Marxsche Theorie
des tkonomischen Systems der biirgerlichen Gesellschaft durch Einsichten
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erginzt und erweitert zu haben, die vor allem verschiedene geschichtliche
Formen und Formelemente gesellschaftlicher Herrschaftsverhaltnisse sowie
die vielfiltigen tatséchlichen Bezichungen zwischen den Menschen und der
auBermenschlichen Natur betreffen,

Karl Hefmm;n Tjaden, Margarete Tjaden-Steinhauer und Lars Lambrecht
setzen sich in ihren Beitrigen vor dem Hintergrund neuerer Forschungs-
ergebnisse mit verschiedenen Aspekten der Engelsschen Positionen zur
Entstehung der menschlichen Gesellschaft, der privaten Familie und der
staatlichen Politik auseinander. Heinz Jung, Rolf Czeskleba-Dupont und
Dietmar Diie kniipfen an Engels' Arbeiten zu dkonomischen Fragen an.
Neben Erorterungen der Aktualitit von Engels' Kritik der Nationalskonomie
werden Fragen der Nachhaltigkeit und der Nutzeffekte des Wirtschaftens
gestellt. Anneliese Griese und Gerhard Pawelzig beleuchten Friedrich Endels
Verhiltnis zu den Naturwissenschaften. Den Abschluf dieses Themenblocks
bﬂdet Hans Jiirgen Krysmanskis Beitrag "Mit Engelszungen”, der auf sicher
nicht alltagliche Weise die Frage nach der massenkulturellen Wirksamkeit
einer Marx-Engels-Diskussion thematisiert.

Nach dem Heftschwerpunkt folgen weitere Beitréige zum Primat der Oko-
nomie (Gottfried Stiehler), zur Entstehung des modernen Nationalismus in
Europa (Maziar Jafroodi) sowie zur historischen Aktualitit des ideellen Erbes
Europas ( Manfred Buhr).

Die Rubrik Berichte enthilt diesmal drei Beitrige zu verschiedenen Ereignis-
sen, so zur Tagung "Wirtschaftspolitik im theoretischen Vakuum" (Ralf
Blendowske), zur Ausstellung "MARX 2000" (Hans G Helms) und zur
Tagung "50. Jahrestag der Befreiung - Wider den Geschichtsrevisionismus”
(Hermann Kopp). Der Rezensionsteil ist umfangreich wie immer ausgefallen.
Wir weisen darauf hin, daB eine Reihe der zum Heftschwerpunkt verfaiten
Beitrdge bei einer Diskussionsrunde am 21. Oktober 1995 in Frankfurt-M.
mit den Autorinnen und Autoren diskutiert werden kann. Diese Tagung von
IMSF und Z ist ebenfalls dem 100. Todestag von Friedrich Engels gewidmet.
Als Hauptthemen sind geplant: (1) Privatokonomie, Nachhaltigkeit und
Nutzeffekte des Wirtschaftens; (2) Die Entstehung von menschlicher
Gesellsphaft, privater Familie und staatlicher Politik. Hierzu sind jeweils
kprze Einleitungen vorgesehen, so daB geniigend Zeit fiir die Erdrterung der
mer vorliegenden Beitriige bleibt. Die Leserinnen und Leser von Z sind
hlf“.er] herzlich eingeladen. (Niheres siche Anzeige auf der nichsten Seite.)
Die dicsjahrige Herbsttagung vom IMSF e.V. und Z wird gemeinsam mit der
Berliner Arbeitsgruppe Kapitalismusforschung vorbereitet. Sie wird aktuelle
Entwicklungen und Alternativen der Internationalisierung thematisieren:
h{eue Strukturen und Mechanismen des internationalen Finanzkapitals sowie
die europdische Integration von Maastricht II. Die Tagung findet am 25./26.
November ebenfalls in Frankfurt/Main statt. Anmeldung und nihere
Informationen beim IMSF eV.

SchlieBlich mochten wir wie immer fiir die Gewinnung neuer Abonnements
werben, ohne die das Projekt Z langfristig nicht fortgefiihrt werden kann.
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Natiirlich gibt es auch noch andere Méglichkeiten, uns zu unterstiitzen, z. B.
durch Geschenkabos, Biichertisch- und Kommissionsverkauf, Spenden usw.
Die Redaktion des Heftschwerpunkts besorgten Karl Hermann Tjaden und
Jirgen Reusch, Heft 23 (September 1995) erscheint mit dem Schwerpunkt
Kapitalismus und Medien vor dem digitalen Umbruch.

Orientierungen _
historisch-materialistischer Theorie

Engels fragt, wir antworten -
Engels antwortet, wir fragen.

Wissenschaftliehe Tagung

auf der Grundiage der Beitrége zum
100. Todestage von Friedrich Engels in
Zeitschrift Z - Marxistische Erneuerung, Nr. 22/1995
am 21. Oktober 1995 in Frankfurt-M.

Frankfurt am Main, Haus der Jugend, Deutschherrenufer
Samstag, 21. Oktober 1995, 11.00 Uhr bis ca. 17.00 Uhr

Programm:

Block I: Privatwkonomie, Nachhaltigkeit und Nutzeffekte des
Wirtschaftens (H. Jung, R. Czeskleba-Dupont, D. Diie)

Mittagspause

Block II: Sinn und Grenzen der Naturwissenschaften und Naturerkennt- §
nis fiir die Gesellschaftslehre (A. Griese / G. Pawelzig) :

Block III:Die Entstehung von menschlicher Gesellschaft, privater
Familie und staatlicher Politik (L. Lambrecht, M. Tjaden-
Steinhauer, K.H. Tjaden)

IMISF e.V.
Kolner StraBe 66, 60327 Frankfurt/Main

Reinhard Opitz (1935 - 1986)
Bitburg 1985 und der 8. Mai 1945"

Zum Kemnpunkt der Frage nach den Lehren aus dem 8. Mai 1945, der Frage
nach dem Verhiltnis der heutigen Bundesrepublik zur Koexistenz bzw. nach
ihrer Bereitschaft zu ihr, hat sich Helmut Kohl am programmatischsten, und
zwar in unmittelbarer und ausdriicklicher Bezugnahme auf das Datum des
8. Mai und seinen 40. Jahrestag, im Februar in seiner Regierungserklirung
“zur Lage der Nation” geduBert, nach ihm in die Dinge weiter erhellender
Weise u.a. dann auch Alfred Dregger als Vorsitzender der CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion,

Expansionismus

Die Rede Kohls erhielt im Unterschied zu derjenigen Dreggers wegen ihrer
die Gemiiter nach dem Schlesiertags-Motto-Spektakel beruhigenden Ver-
sicherung, der Bundesrepublik gilten die -polnische Westgrenze und alle
gegenwirtigen europaischen Grenzen fiir unverletzlich (freilich: Friedens-
vertrag mit einem wiedervereinten Deutschland und Nichtbindung seiner Re-
gierung an vorherige Teilstaatserkldrungen vorbehalten, womit schlieBlich
also doch alles “offen” bleibt), allenthalben fast nur gute Noten. Doch diese
Zusicherung war ihr gleichsam aktuell-tagespolitischer Aspekt, nicht ihr
grundsatzlich-programmatischer Inhalt. Von ihrem programmatischen Inhalt
her aber war diese in Blick auf den 8. Mai verfaBte Regierungserklirung ein
in solcher Geschlossenheit noch von keinem Kanzler zuvor verkiindetes ex-
pansionistisches Manifest.

Man lese die Rede nach, ich referiere hier nur ihre argumentative Essenz:

Der 8. Mai 1945 wird als ein Tag der Befreiung nur fiir das halbe Europa und
Deutschland charakterisiert. Sie seien bis heute geteilt, weil ihr anderer Teil
unfrei geblieben und noch zu befreien sei. Die “deutsche Frage” habe daher
als “offen” zu gelten, zumal die Uberwindung der Spaltung Deutschlands die
Schliisselfrage auch fiir die Uberwindung der Teilung Europas sei. Und nun;
Der “Kern™ der deshalb offenzuhaltenden “deutschen Frage” aber sei “die
Freiheit”; Adenauers “unzweideutige Entscheidung fiir die Westbindung”
und damit dic “Freiheit” sei “irreversibel” und “die Freiheit™ (versteht sich:

Nihere Informationen und Anmeldung bei:

1Am 8. Mai 1985 hiclt Reinhard Opitz anliBlich des 40. Jahrestages der Befreiung vom
Faschismus an der TH Aachen einen Vorirag "Nie wieder Faschismus, nie wieder Krieg - 40
Jahre danach”. Aus diesem damals an wenig zugiinglicher Stelle verffentlichten Vorirag brin-
gen wir als Auszug jenen Teil, der sich mit der 85er Bitburg-Affire befaBle - einem nicht zu
vergessenden Priludium zu jenem Geschichtsrevisionismus, der heute, zehn Jahre spater, die
Auseinandersetzung um den 8. Mai préigt. Wir tun dies auch zur Erinnerung an den %’936 ver-
storbenen Reinhard Opitz.
Fiir die Zurverfiijgungstelling des Textes ist Georg Fiilberth und Roland Miiller vom
"Editionsprojekt Nachgelassene Schriften von Dr. Reinhard Opitz, Koln" bei der "Forschungs-,
Informations- und Bildungsstelle beim Bund demokratischer Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler” in Marburg zu danken. Der NachlaB soll mit Unterstiitzung der Hamburger
Stiftung zur Férderung von Wissenschafi und Kultur ab 1995 herausgegeben werden.
Textauszug und Zwischentiberschriften von der Z-Redaktion.
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das meint immer den in der BRD und im “Westen™ gegebenen kapi-
talistischen System-Typus) kein “fiir die Einheit Deutschlands™ zahlbarer
“Preis”; ihr gebiihre vielmehr (eben als dem “Kemn” der “offenen” deutschen
und europiischen Frage) “Vorrang vor allen anderen Zielen” und hier gébe es
“keinen Mittelweg” oder “dritten Weg”.

UnmiBverstdndlicher kann wohl kaum zum Ausdruck gebracht werden, daB
also alle im iibrigen Tenor dieser Rede auszumachenden Beschwirungen des
Ziels der “Aufhebung der Teilung unseres Kontinents” und der “Lbsung der
“nationalen Frage der Deutschen” dann auch nur das Ubergreifen jenes elge-
nen Systems “der Freiheit” auf Osteuropa sein konnen, also system-expansio-
nistisch sind. Und diese Zielorientierung wird aus der Langfristigkeit in die
Aktualitit geholt durch die Aussage: “heute” stiinde “im Zentrum” der mit
den “europiischen Interessen” bzw. “Europas Teilungs-Schicksal aufs engste
verkniipften ‘deutschen’ Frage die Freiheit fiir die Europier, die jenseits der
Trennungslinie zwischen Ost und West leben”, Und dann folgt in einer Ton-
lage, als sei dies aber eher wieder beschwichtigend und eine Art Friedensbe-
teuerung, die AuBerung: Dabei gehe es jedoch “nicht um Grenzen, nicht um
Hoheitsgebiete, es geht nicht um Souverénitit im Sinne des klassischen Na-
tionalstaates”. Es ginge “um Selbstbestimmung und Menschenrechte. Es geht
um Volkssouverinitit”, denn - so die Begriindung: “nicht souverine Staaten,
sondern souverine Volker werden den Bau Europas dereinst vollenden”.

Hier, meine Damen und Herren, geht die Position des Bundeskanzlers Kohl
in die Programmvorstellungen der “Neuen Rechten” vom nur noch vélkisch-
foderativ untergliederten kiinftigen GroBeuropa bereits iiber.

Die zur Zeit um sich greifende bizarre Parole oder gar Denkweise, daB es die
aus dem Scheitern des faschistischen Versuchs gewaltsamer Einverleibung
unserer europdischen Nachbarstaaten in ein europaweites Deutsches Reich
von der Bundesrepublik zu ziehende Konsequenz oder “Lehre des 8. Mai 457
sein miisse, dann heute halt eben Grenzen und nationalstaatliche Souverinitit
- einschlieBlich unserer - fiir geschichtlich iiberhaupt “iiberholt” zu erkliiren
und so - mit der Implikation des Systemsturzes in Osteuropa - zum einheitli-
chen Grofraum Europa zu gelangen, will ich Thnen an einem dies bis zu
einem Grundsatz-Bekenntnis mit Weltgiiltigkeits-Anspruch zugespitzten
Dregger-Zitat illustrieren.

Dregger, der in der Bundestagsdebatte zu Kohls Rede sogar eine interimisti-
sche Garantie der polnischen Westgrenze als Durchlécherung des Friedens-
vertragsvorbehalts der Bundesrepublik abgelehnt und stattdessen der
Sowjetunion vorgerechnet hatte, da sie die “osteuropiischen Linder”, die
sie nur Geld und Arger kosteten, doch “gar nicht brauche”, hatte wenige
Wochen vorher, im Januar 1985, im “Deutschland-Archiv”, nur ganz im
Sinne auch der Ausfiihrungen in Kohls Rede, geschrieben, die offene deut-
sche Frage sei weniger eine Grenz- und Macht-, als eine Freiheits- und Men-
schenrechtsfrage, und dann hinzugefiigt:

“Menschenrechte und Grundfreiheiten miissen in aller Welt gegeniiber dem
Souverdnitdtsprinzip Vorrang haben.”
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Gegeniiber dem Souverdnititsprinzip Vorrang - dies ist das Anti-Koexistenz-
Manifest schlechthin, verkiindet im 40. Jahr nach Jalta und der bedingungslo-
sen deutschen Kapitulation vom Vorsitzenden der stirksten Fraktion des
Bundestages.

Und Dregger kommt in diesem Artikel - auf den abermals Bennhold in sei-
nem schon erwihnten Aufsatz? aufmerksam macht und nach dem ich hier
zitiere - auch auf sein Urteil iiber Hitlers Uberfallkrieg auf die Sowjetunion
zu sprechen. Wie hort sich das an?

Die Sowjetunion sei von Hitler “unterschiitzt” worden, DaB er sich den Krieg
gegen sie als “Blitzkrieg” vorstellte und ihn so plante, sei “abenteuerlich”
gewesen, daB er “zudem nicht als Befreiungs-, sondern als Eroberungskrieg
konzipiert wurde, war ebenso dumm wie verbrecherisch”.

Also: Ein Befreiungskrieg (der Systemkampf-Kreuzzug), richtige Krifteein-
schétzung vorausgesetzt, das wire nicht verbrecherisch gewesen.

Und in exakt nur diesem Geiste, der seine unheimlich praktische Verifikation
in den Einzelheiten des Air-Land-Battle-Plans und diversen weiteren be-
kanntgewordenen strategischen Sandkastenspielen im Pentagon findet, stellte
Helmut Kohl in seiner Rede sein Verdun-Versshnungsspektakel mit Mitte-
rand dar. Dieses fand im Zeichen der wechselseitigen Verswherung des
Willens zur Uberwmdung “Jaltas” statt, als Erneuerung der in der Weimarer
Republik leider an “nationalstaatlichen Egoismen” gescheiterten und dann
erst mit der NATO wieder aufgegriffenen Locamo-Pakt-Idee, der Idee eines
gesamtwestlichen Antiostfeldzugs-Pakts also. Zu dessen komplementirer
oder korrespondierender Bekraftigung war in einem Augenblick des Eintritts
in eine Ara quahtatw gesteigerter, bis in den Weltraum zu tragender Offen-
sivitit lange im voraus der Hindedruck mit Reagan auf dem Bitburger Fried-
hof angekiindigt.

Womit wir bei Bitburg und seinem trotz aller weltweiten Debatten dariiber
bis zur Stunde nirgendwo offen ausgesprochenen Stellenwert fiir die Kohl-
Regierung wiren, aus dem sich allein Kohls hartniickiges Insistieren auf die-
sem von ihm selbst vorgeschlagenen Reiseprogramm-Punkt Reagans erklért,

Bitburger “Vergangenheitsbewiltigung”

Was bedentete dieses als “Versthnung iiber den Griibern” der Welt und vor
allem, als den gemeinten Adressaten, uns vorgefiihrte Schauspiel und Kohls,
bis zur Inkaufnahme selbst einer Gefdhrdung der Stellung Reagans in den
USA gehende, verbohrt-eisenharte Entschlossenheit, es unbedingt iiber die
Biihne laufen zu lassen?

Dazu muB man - um das genau und rundum in den Blick bekommen zu kon-
nen - allerdings etwas von der weit zuriickreichenden Vorgeschichte dieser

2 Martin Bennhold, “Ohne Krieg!” Emittlungen zum “Schlesier’ -Artikel, in: Blitter fiir deut-
sche und internationale Politik 6/1985, S. 684ff. (Anm. d. Red.).
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Bitburger Minuten in der deutschen Rechten selbst wissen. Man muB die von
der Kohl-Regierung und namentlich von Helmut Kohl selbst vom Augen-
blick ihres Amtsantritts an betriebene eigentiimliche und zielsichere, ganz
bewuBt kalkulierte historische Symbol- oder Signalsetzungspolitik und die
Administrationspraxis, die ihr entspricht, verfolgt haben. Und man muf} dann
auch noch, weil die Ortswahl bei Kohls Geschichtszeichen-Setzungs-Ze-
remonien das stets am allerwenigsten auffillige, das immer am sorgfiltigsten
und tatsichlich auch immer kundig Uberlegte ist, den politischen Sinn der
Ardennen-Offensive vom Dezember 1944 kennen,

Zu dieser langen Vorgeschichte in der deutschen Rechten:

Erinnern wir uns heute an die Aufstellung des ersten westdeutschen Truppen-
kontingents unter Konrad Adenauer. Dabei lieB eine prominente Verschwo-
rung hochster ehemaliger Wehrmachts- und SS-Fiihrer sowie fritherer NS-
Gauleiter und fiihrender HJ-Funktiondre (die im Februar 1950 von den
Alliierten aufgedeckte, doch in nur anderer Organisationsform auch danach
weiter operierende und dann 1953 noch einmal als “Naumann-Kreis™ aufflie-
gende “Bruderschaft” unter Fiihrung des einstigen Leiters der Personal-
abteilung im Reichssicherheitshauptamt, des SS-Standartenfiihrers Dr. Alfred
Franke-Gricksch) iiber den ehemaligen Befehlshaber der Wehrmachts-Elite-
division “GroBdeutschland”, den General Hasso von Manteuffel, an Ade-
nauer die Forderung herantragen, jede Beteiligung an einer integrierten West-
armee an die Bedingung restloser Beendigung aller sogenannten “Diskri-
minierungen” der einstigen Wehrmachts- und SS-Angehdrigen zu kniipfen.
Bis zum NATO-Eintritt der Bundesrepublik hielt auch eine entsprechende
offentliche Agitation an. Sie reichte kampagnenartig sogar bis zu Drohungen,
zu Appellen an die ehemaligen Wehrmachtsoldaten, sich einer die Forderung
nach Aufhebung der Diskriminierung ihrer alten Kameraden nicht erfiillen-
den Bundeswehr zu verweigern, Wie wir wissen, ging das faktisch so vor
sich, daB sie damals nicht durchgekommen sind. Die Forderung jedoch blieb
aufrechterhalten und wurde in Konzentration zunichst auf das von der
HIAG3 angestrebte Teilziel, die Waffen-SS aus einem SS- in einen Wehr-
machts-Bestandteil uminterpretieren und dadurch rehabilitieren zu lassen,
weiterverfolgt. Sie ging aber - auf dem Umwege iiber die erwihnte gleichzei-
tige Stilisierung ausgerechnet gerade dieser Watfen-SS - in die erste “Frei-
willigenarmee fiir Europa™ iiber, die jene der SS insgesamt war, die dann also
auch alle deren Angehorigen rehabilitiert.

Mit dem Aufkommen der “Neuen Rechten”, die die Version von der SS als
Europa-Pionier-Truppe, wie gesagt, voll aufgenommen hat, kam es nun aber
zur Ausbildung noch einer weiteren und ganz anderen Argumentation, die
auf die Forderung nach einer grundlegenden Geschichtsbild-Revision, einer
Veridnderung nidmlich des Verhiltnisses “der Deutschen” zur Geschichte
iiberhaupt, hinausliuft.

3 HIAG = Hilfsgemeinschaften auf Gegenseitigkeit der ehemaligen Soldaten der Waffen-SS
(Anm. d. Red.).
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Niamlich zu der Argumentation, daB die Bundesrepublik solange zu einer
wieder kraftvoll-selbstbewuBten, auch vor MachtmiBbrauch nicht zurtick-
schreckenden Politik nationaler Interessenwahrnehmung (und das meint:
Wiedervereinigungs- resp. “Jalta”-Uberwindungspolitik) nicht finden konne,
wie ihr von den Gegnern solch einer Politik das Hitler-Reich mit dem Effekt
vorgehalten werden kann, daB dann jeweils prompt in ihrer eigenen Bevdl-
kerung wieder Schuldgefiihle aufbrechen, man zuriickzuckt und eine zu kraft-
voller Politik entschlossene Regierung nur um ihre innenpolitische Basis
fiirchten muB. Die Eliminierung dieser, jede machtbejahende kiinftige BRD-
Politik behindernden “Schuldkomplexe” in Bezug auf die Zeit des Faschis-
mus aus dem BewubBtsein bzw. politischen Seelenhaushalt der “heutigen
Deutschen™ aber sei nur moglich, wenn entgegen den bislang vorherrschen-
den Geschichtsunterrichts-Intentionen, die noch dem Geist der “Umerzieher
von 1945” entstammten, grundsitzlich SchluB gemacht werde mit der
“Vermengung” von “Moral” und “Politik” bzw. der “Vermoralisierung der
Politik” und sich in der Bevilkerung wieder das Wissen verbreite, dal Politik
“Selbstbehauptung™ der “Nation” sei und sie mit “Macht”, nicht mit "Moral"
zu tun habe; sich deshalb aber auch nicht die Geschichte der Nation nach
“moralischen” Gesichtspunkten auseinandersortieren lasse in Abschnitte oder
Ziige, die man ablehne oder gar “verurteilt”, und in andere, die man gutheile
und zu denen man sich bekennt. Es gehtre vielmehr zu den Bedingungen der
“Selbstbehauptung” der “Nation”, daB sich die jeweils ganze Nation mit ibrer
jeweils ganzen Geschichte “identifiziert”. Und das beinhaltet die Fihigkeit,
sich also auch fiir nichts in ihr - auch nicht fiir die SS-Verbrechen, hilt man
sie ihr vor - mehr zu “schimen” und so “immun” zu sein gegen alle Versuche
der “Feinde der Nation”, ihr “SelbstbewuBtsein” zu verunsichern. Diese
Fihigkeit sei ihr dadurch zu vermitieln, daB in ihr Geschichtsverstindnis an
die Stelle der “moralischen” Politikbewertungs-MaBstibe wieder die
“Nation” als Selbstwert und hochste Wertidee gesetzt wird. Sie bekennt sich
daher in Zukunft auch zum Faschismus und noch seinen Verbrechen nicht
deshalb, weil sie sie unbedingt fiir moralisch “gut” hielte, wohl aber einfach
deshalb, weil sie nun einmal Bestandteil der eigenen nationalen Geschichte
sind und diese sich einer Beurteilung an den MaBstiben “gut-biise”
grundsiitzlich entzieht und nur immer als ganze “bejaht” werden kann,

Das begann - um nur einige der wichtigsten Titel zu nennen - mit Armin
Mohlers “Vergangenheitsbewiltigung” aus dem Jahre 1968, einem Buch, das
sich Sorge machte um das “gestorte” Verhiltnis der Deutschen “zur Macht”,
setzte sich fort mit Hans-Joachim Arndts “Die Besiegten von 1945. Versuch
einer Politologie fiir Deutsche” vom Jahre 1978, fand sich dann wicder bei
Hellmut Diwald, drang in die im Zuge der “nationalen Welle” aufkommen-
den Diskussionen um das Wiederfinden unserer “geschichtlichen Identitit”
und um eine “nationale” Geschichtsschreibung vor und hat seinen derzeitigen
Hohepunkt im Buch des Bochumer Politologie-Lehrstuhlinhabers Bernard
Willms “Die Deutsche Nation. [Theorie, Lage, Zukunft, Ko6In-Lovenich]”
gefunden. Und hier, in diesem Buch von Willms, erschienen 1982, also drei
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Jahre vor Bitburg, finden Sie den politischen Sinn des Bitburger Drehbuchs
als Postulat bereits voll vorformuliert. Ich lese Ihnen die entsprechende Stelle
- dort zu finden S. 208 - vor:

“Die Nation ... wird durch Moralisierung der Geschichte am Aufbau neuen
SelbstbewuBtseins von innen und aufien gehindert, d.h. sie wird daran gehin-
dert, zu sich selbst zn kommen und sich als diese selbst zu behaupten. ...
SelbstbewuBtsein setzt Identitét voraus, und Identitit ist nicht und nie und
nirgendwo durch die blo8e Betonung von T reinstimmung mit noch so
erhabenen Prinzipien zu erhalten. Identitit ist ... nicht abstrakt, sondern kon-
kret auf der Zeitlinie, d.h. in Geschichte zu Ieisten: Die Deutschen sind iden-
tisch auch mit ihrer nationalsozialistischen Ver angenheit; sie miissen sich
identifizieren mit den Opfern und den Henkem.”g

Dementsprechend kommt das gleiche Buch dann zu dem SchluB, daB “die
\(erteldigung der Nation heute einen Kampf gegen den Antifaschismus
einschlieBt”, da sein Festhalten an der Faschismus-Anklage “nichts anderes
als der Versuch” sei, “mit einer Demagogie, deren Logik die des Biirger-
knegs ist, eine Selbstbesinnung der Deutschen als Deutsche zy verhindern,
ihre Identitit zu zerstéren, ihre Selbstbehauptung zu schwichen”, und daher
auch jeder, der noch weiterhin in Spekulation auf die “Angst der Deutschen
(mittlet_'weile fast aller Welt), Faschist’ genannt zu werden”, zur Bezeich-
nung eines anderen den “Ausdruck 'Faschist’” benutze, sich nur selbst zu er-
kennen g_ebe, namlich “subjektiv als eine(r), der ein Interesse daran hat, dem
anderen irgendwie zu schaden, objektiv als Feind der Nation”.5

Die K(_)hl-Regierung aber hat sich von Anfang an, mehr als alle anderen Bun-
desregierungen vor ihr, “Geschichtsbild”-Politik zu ihrer Aufgabe gemacht.
Und deren unter dem Namen “Aussohnung” verfolgtes und durch vielfach
aufgezogene Flaggenzeichen signalisiertes Ziel ist genau jene ausnahmslose -
und eben gerade, als die verwundbarste Stelle im deutschen “Selbstbe-
wuBtsein”, auch die SS nicht ausnehmende - Integration von allem in der
deutscpen Geschichte Gewesenen in das, diese Geschichte, weil deursche
Geschichte, bejahende kiinftige (von der “Wende”-Regierung angestrebte)
deutsche Narionalbewnfisein.

Symbolik des Hindedrucks

Das Syrpbolisg:he Zeichen, das sie dafiir - gewiB auch als Wegorientierung fiir
ihre beiden eigenen Geschichtsmuseums-Projekte - setzen will, ist das fiir
Bonn geplante Opfer-Titer-Denkmal.

Diese als “Versshnung” firmierende Opfer-Tater-Gleichsetzungs-, oder, wie
Kohl und Willms es sehen, “Nationbildungs™politik wurde von Kohl und sei-
nen Beratern zu dem ganz offenkundigen Zwecke des Erstickens oder Uber-
rollens der gegen sie zu erwartenden antifaschistischen Proteste nun aber

4 Bernard Willms, Die deutsche Nation. Theorie, Lage, Zukunft, Kéln-Lévenich 1982, S. 208.
5 Ebd,, S. 261f.
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konzeptionell von vornherein eingebunden in eine sie flankierende Strategie,
Diese besteht im Erwirken demonstrativer (aus dem Blickwinkel der tatsiich-
lich jeweils gegebenen, durchweg guten und seit langem eingespielten politi-
schen Beziehungen vollig deplacierter und unnétiger) Hindedruck- und
Vergebungs-Gesten seitens der einstigen auswiirtigen - mit Bedacht freilich:
nur westlichen - Hauptkriegsgegner und Verfolgten des deutschen Faschis-
mus. Das Arrangement dieser Gesten suchte jedesmal dessen authentisches
Personal zeichenhaft in sie einzubeziehen. Hier die beiden Priizedenzfille vor
Bitburg:

- Kohl fliegt zu seiner ersten “Verséhnungsreise™ nach Israel und nimmt -
Kurt Ziesel mit,

- Kohl zelebriert iiber den Gritbern von Verdun mit Mitterand “deutsch-fran-
zosische Auss6hnung” und nimmt dazu Ernst Jiinger mit (eine historisch frei-
lich wieder vollig treffsichere Wahl, weil die von Jiinger reprisentierte Tradi-
tionslinie im deutschen Faschismus schon immer fiir Ostraum-Ausdehnung
auf der Basis eines Paktes mit Frankreich war).

Bitburg also sollte die in Verdun symbolisch erneuerte unheilige Allianz
eines “Anti-Jalta-Locarno™ um die analoge Verbiindungs- und *“Aussth-
nungs”geste des atlantischen Ex-Kriegsgegners und nunmehrigen Partners
USA komplettieren. Es sollte in Sachen “Versthnung” den amerikanischen
Prisidenten als den michtigsten und vermeintlich damit auch als Beispiel-
geber orientierungswirksamsten Mann der westlichen Welt [ansprechen und]
dabei zugleich das heikelste, das allergische und fiir das nationale Identitits-
stiftungs-Konzept der deutschen “Wende”-Rechten entscheidende Stiick Ar-
beit, die Einbeziehung auch der SS in die Vergebungs-Geste, vollfiihren las-
sen. Deshalb kam fiir die Zeremonie von vornherein aber nur ein Friedhof in
Frage, auf dem auch SS-Angehorige liegen.

Weshalb aber wurde, da sich dann immerhin etliche Orte angeboten htten,
nun gerade der Bitburger dafiir ausersehen?

Mit ihm hat es eine besondere Bewandtnis. Und da aus dem Bundes-
kanzleramt in Erwiderung auf die einsetzenden Proteste gegen das Bitburg-
Vorhaben erklidrt worden ist, die Entscheidung fiir den Bitburger Friedhof sei
sehr griindlich iiberlegt worden (und das auch zu glauben ist), kann nicht
angenommen werden, daB ihm diese Bewandtnis etwa unbekannt geblieben
sein konnte, muB sie also als etwas gesehen werden, was in seinen Augen
wohl gerade besonders fiir Bitburg sprach.

Was ist diese Bewandinis?

Die Vorgeschichte Bitburgs

Alle auf dem Bitburger Friedhof beerdigten Soldaten des 2. Weltkriegs - der
Friedhof war 1934 fiir Gefallene des 1. Weltkriegs angelegt, Ende der 50er
Jahre dann aber um 2000 Graber fiir aus Belgien und Luxemburg dorthin
umgebettete deutsche Soldaten des 2. Weltkriegs erweitert worden - waren in
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Zusammenhang mit der am 14. Dezember 1944 von Nazideutschland ausge-
I6sten “Ardennenoffensive” ums Leben gekommen. Diese Offensive war im
Fiihrerbunker und im sie bemerkenswerterweise besonders intensiv mitvorbe-
reitenden Reichssicherheitshauptamt der SS freilich nicht mehr in der Hoff-
nung auf den “Endsieg” in diesem Krieg, wohl aber in der - verzweifelten,
letzten - Hoffnung auf eine gleichwohl entscheidende Kriegswende, die sich
durch sie herbeifiihren lieBe, geplant worden, Sie unterschied sich daher von
allen militérischen Operationen der vorangegangenen Kriegszeit durch den
eigentiimlichen politischen Inhalt, der ihr innewohnte bzw. ihr Sinn war.
Nimlich welcher?

Bereits das gesamte Jahr 1944 hindurch und sogar schon seit 1943 hatte
Heinrich Himmler aus der Befiirchtung heraus, da der Krieg als Krieg gegen
RuBland und die vereinten Westmichte zugleich nicht gewinnbar sein werde,
Beauftragte des Reichssicherheitshauptamts geheime Sondierungsgespriiche
mit dem Leiter des amerikanischen Geheimdienstes fiir Europa, Allan Dulles,
in Genf fiihren lassen iiber die Aussichten auf die Moglichkeit eines die Anti-
Hitler-Koalition sprengenden Separatfriedensschlusses im Westen und einer
Verbiindung der amerikanischen Truppen mit der Hitler-Wehrmacht zur
gemeinsamen Vernichtung der Roten Armee. Hitler war von diesen Verhand-
Iungen informiert. Je mehr sich im Verlaufe des Jahres 1944 die Kriegslage
im Osten fiir die Faschisten verschlechterte und das Vordringen der sowjeti-
schen Truppen bis ins Reichsgebiet, bei gleichzeitiger Anniherung der
“Zweiten Front” vom Westen her, absehbar wurde, desto alternativloser
klammerten sich die Uberlebens-Spekulationen Himmlers wie Hitlers und der
Wehrmachtsgeneralitit an die Hoffnung auf einen solchen Koalitionswechsel
der Amerikaner noch in letzter Minute auf bereits europiischem Boden und
als unzweifelhafte Kriegssiegermacht. Diesem Koalitionswechsel maBen sie
sogar Wahrscheinlichkeit bei, weil ihnen nicht vorstellbar war, daB die USA
das Vorriicken ihres System-Feinds Sowjetunion bis ins “Herz” Europas
konnten zulassen wollen. So wohlwollend und interessiert aber auch immer -
mit BewunderungsiuBerungen fiir Hitler - Allan Dulles in Genf mit den SS-
Abgesandten hieriiber sprach, und bei ihnen diese Hoffnungen nihrte, die
Dinge kamen, da Roosevelts Administration in Washington dariiber anders
dachte (und deshalb iibrigens seitens anderer amerikanischer Kreise heftig
attackiert wurde), nicht vom Fleck. Eine andere Rettung war nicht mehr zn
schen, diese wurde aber von Washington offenbar nicht ins Auge gefaBt. Vor
diesem Hintergrunde kam in der obersten Nazifiihrer-Riege, aus genauer
Kenntnis der labilen politischen Stimmungslage in den USA, der Gedanke
auf, durch eine Offensive im Westen - die eine der Hitlerarmee von den
Westallierten nicht mehr zugetraute Schlagkraft an den Tag legt und damit
den Anschein doch noch erheblicher deutscher Kriiftereserven erweckt - in
der Offentlichkeit und den maBgeblichen politischen Kreisen der USA der
Uberlegung Auftrieb zu verschaffen, ob es angesichts einer noch immer so
kampfkriftigen deutschen Wehrmacht, die endgiiltig niederzuwerfen linger
davemn und mehr Opfer kosten wiirde, als angenommen, nicht doch vorzuzie-
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hen sei, lieber rasch einen Sonderfrieden mit ihr zu schliefen und gemeinsam
mit ihr die “Russen” zuriickzuschlagen.

Alle auf dem Bitburger Friedhof beerdigten Soldaten aber waren, ob SS- oder
Wehrmachtsangehorige, fiir diese letzte Spekulation Hitlers und der SS auf
ein antisowjetisches Zusammengehen der USA mit den deutschen Truppen
zu Tode gekommen. Es kam zu ithm, damals, bekanntlich nicht.

Tritt jetzt in den Blick, was es bedeutet, wenn Reagan dann aber ausgerech-
net hier seine Geste der Respektsbezeugung und der - die 47 SS-Gritber dann
nur logisch in sich einbegreifenden - geschichtlichen “Aussthnung iiber den
Gribern™ zelebriert? MuB sich da nicht der Verdacht aufdringen, mit ihr kon-
ne gemeint sein: Damals kam’s dazu nicht - aber jetzt machen wir’s.

Das unmittelbar anschlieBende gewaltige Waffenbriiderschafts-Spektakel auf
dem Bitburger US-Luftwaffenstiitzpunkt, dem “modernsten” Europas mit
Pershings und anderen Raketen, besagte jedenfalls nichts anderes, zumal
wenn man noch Reagans Hamburger Aufruf an die Jugend der Bundes-
republik, sich “bis zu den Sternen™ - ins SDI-Abenteuer - zu wagen (vorh(_:r
aber schon einmal ein jeder Unternehmensgriinder zu werden), und sein
StraBburger Plidoyer fiir ein “grdfBeres, europdischeres Europa” hinzunimmt.
Noch durch die sentimentale Weihnachtsgeschichte von den an Heiligabend
1944 im Hause eines alten Dorfmiitterchens schon mal ihren “privaten
Waffenstillstand” schlieBenden deutschen und amerikanischen Soldaten, die
Reagan auf dem Bitburger Flugplatz zum Besten gab, aber zuckte, abgemil-
dert und verfremdet ins Kriegsgegnerische, bise-schillernd die wirkliche
Geschichte. Denn jeder, der sich an diese Zeit noch selbst erinnern kann,
weiB, daB gerade auf ihn, auf das rettende Wunder eines plétzlichen - und
freilich offiziellen - Seperatwaffenstillstands mit den “Amis”, die gesamte
deutsche Bevolkerung auf Grund einer von der Goebbels-Propaganda zu
Durchhalte-Ermutigungszwecken selbst in Umlauf gesetzten Fliisterparole
damals wartete. Und er war noch bis in die Mai-Tage hinein und oft bis iiber
den 8. Mai hinaus das die Spekulationsphantasie und die Gemiiter allenthal-
ben am meisten erregende Diskussionsthema - nur eben nicht unter dem
Stichwort etwa allgemeiner Kriegsbeendigung, sondem unter dem Stichwort
“Verbiindung gegen die Russen”,

Reagan ging es bei seinen BRD-Aufiritten vor allem darum, die Bun-
desrepublik fiir das Projekt der Verlangerung der NATO in den Weltraum,
ihrer qualitativen Eskalation zu einem bis in die Dimensionen der star-war-
Fahigkeit reichenden antisowjetischen Kreuzzugsbiindnis, zu gewinnen.

Die Zshigkeit, mit der Kohl die Bitburg-Zeremonie bei Reagan anregte und
auf ihr (wohl aber nun ganz nach auch dessen eigenem Draufginger-Herzen,
denn auch er wollte von ihr nicht mehr lassen) bestand, 148t sich nur so ver-
stehen: Die deutsche Rechte hilt die unerhorte Steigerung des Verbiin-
dungsgrades und der Gefahrengemeinschaft mit den USA, die eine SDI-Be-
teiligung der Bundesrepublik bedeuten wiirde, fiir den geeigneten AnlaB, die
Einwilligung in sie an die Bedingung zu kniipfen, nun auch ihre alten Forde-
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rungen, mit denen sie bei der Remilitarisierung und dann auch spiter beim
NATO-Eintritt nicht durchgekommen war, erfiillen zu lassen.

Der in aller Welt und nicht zuletzt in den USA selbst (weniger leider bei uns
in der Bundesrepublik) gegen den Bitburg-VorstoB aufbrandende Protest-
sturm zwang dann zu Verwisserungen der Absicht durch die zusitzlich gar
nicht erwiinschte Bergen-Belsen-Fahrt. Dadurch wurden entsprechende
Umakzentuierungen seiner schlieBlich gehaltenen Reden notwendig. Der
erhoffte Effekt, die verzeihende GroBmut des Prisidenten der einstigen
Hauptgegnermacht Hitlerdeutschlands unter den westlichen Alliierten von da
an wirkungsvoll gegen alle diejenigen bei uns im Lande, die dann aber etwa
immer noch keine SS-Traditionstreffen tolerieren und also wohl wirklich nur
“Volksentzweiung” und Biirgerkrieg wollen, ausspielen zu konnen, blieb
somit auch aus. Das ist fiir uns Antifaschisten wichtig und von Interesse, weil
es zeigt, wie stark die antifaschistischen Stimmungen und Krifte in der Welt
sind und wie wenig wir alleinstehen. Es ist aber ginzlich ohne Interesse,
wenn es um die Frage geht, was Kohl selber mit Bitburg wollte,
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Karl Hermann Tjaden

Neuere Erkenntnisse und Annahmen zur
Entstehungs- und Friihgeschichte menschlicher
Gesellschaften*®

Zur Kritik der Potenzphantasien in Engels’ Konzept der
Anthropogenese

Friedrich Engels hat mit seinem von ihm vermutlich 1876 geschriebenen und
sorgfiltig iiberarbeiteten Text “Die Knechtung des Arbeiters”, den er wohl
spater einem SchluBabschnitt der “Dialektik der Natur” zuordnen wollte, den
“Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des Affen” (so der Titel des
postum publizierten Textes) beschrieben, zu dem er sich auch in anderen
Passagen dieses Manuskripts geduBert hat. (MEGA I 26, S. 88 - 99 und 540 -
553 [MEW 20, S.444 - 455] und ebenda: “Struggle for Life”, S. 49 - 50, und
“Einleitung”, S. 67 - 8.87; vgl. auch Apparat S, 583, 673 ff, 895 ff, 929 ff).
Engels konzipiert hier den Gang einer arbeitsvermittelten Entwicklung von
hochentwickelten “menschenihnlichen Affen” zu Menschen und zur men-
schlichen Gesellschaft sowie deren Frithgeschichte. In einer Zeit, in der
hervorragende Gelehrte noch darum stritten, ob der Neandertal-Fund iiber-
haupt einen Vorfahren des modermen Menschen darstelle oder nicht vielmehr
das Skelett eines mongolischen Kosaken aus dem Jahre 1814 sei, hat er die
vorwirtsweisende Frage gestellt, auf welche Weise die Subsistenzstrategien
hominider Lebewesen in der Entstehung und der Entwicklung des Menschen
wirksam geworden sind.

Die Argumentation von Engels

Engels kennzeichnet die Entstehung und Entwicklung des Menschen und der
Gesellschaft in “Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des Affen” im
wesentlichen wie folgt (Zitate nach MEGA I 26, kursive Hervorhebungen im
Original):

Die “Arbeit” habe “in gewissem Sinn” “den Menschen selbst geschaffen”
(88), denn die entscheidenden Entwicklungsschritte seien “mit der Aus-
bildung der Hand, mit der Arbeit” verbunden gewesen (90). Erstens seien die
ffischen Vorfahren der Menschen, “veranlaBt” “wohl zunichst” durch ihre
Kletternde “Lebensweise”, dazu gekommen, “auf ebner Erde sich der Bei-
hiilfe der Hinde beim Gehen zu entwohnen und einen mehr und mehr

*) Die Urfassung dieses Textes, 1993 im hessischen Nans entstanden, verdankt den dortigen
Hominiden-Aktivititen und deren Relikten wichtige Anregungen. Inhalflich ist er
entscheidend beeinfluft durch die Untersuchungen von Margarete Tjaden-Steinhaver zur
Entstehung und Entwicklung familialer und politischer Herrschaftsverhiltnisse sowie durch
die gemeinsame Atbeit mit den anderen Mitgliedemn des Arbeitskreises zum gleichen Thema,
ndmlich mit Ure Spetling, Lars Lambrecht und Thomas Mies. Viele wichtige fachkundige
Hinweise verdanke ich auBerdem André Leisewitz.
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aufrechten Gang anzunehmen. Damit war der entscheidende Schritt gethan
fiir den [! nicht: im] Ubergang vom Affen zum Menschen.” (88) Zweitens
habe die “Regel” und spiiter “Nothwendigkeit” des “aufrechten Gangs” in
diesem Ubergang selber “voraus[gesetzt], daB den Hinden inzwischen mehr
und mehr anderweitige Thatigkeiten zuofielen”, welche beim Menschen, selbst
bei dem “niedrigsten Wilden”, eine Geschicklichkeit beinhalten, die durch
das Verfertigen “rohster Steinmesser” bezeugt worden sei. Damit war Engels
zufolge “im [!] Ubergang vom Affen zum Menschen” “der entscheidende
Schritt [...] gethan: die Hand war frei geworden und konnte sich nun immer
neue Geschicklichkeiten erwerben.” (89) Das habe verborgene sowie offen-
kundige “Riickwirkungen” “auf den iibrigen Organismus” hervorgebracht
(90), wobei letztere insbesondere in der “Entstehung der Sprache” (91)
bestanden hitten, die durch die “beginnende Herrschaft iiber die Natur” und
das “gemeinsame Zusammenwirken” der Menschen vermittels ihrer Hinde
Arbeit (90) zu erklaren sei. Diese “Arbeit” sei schlieBlich auch der “be-
zeichnende Unterschied zwischen Affenrudel und Menschengesellschaft”,
(92) Kurz gesagt: “Die Arbeit Fingt an mit der Verfertigung von Werk-
zeugen. Und was sind die dltesten Werkzeuge die wir vorfinden? [...]
Werkzeuge der Jagd und des Fischfangs, erstere zugleich Waffen. Jagd und
Fischfang aber setzen den Ubergang von der bloBen Pflanzennahrung zum
MitgenuB des Fleisches voraus, und hier haben wir wieder einen wesent-
lichen Schritt zur Menschwerdung”, woraus sich als weitere Entwicklungen
die “Dienstbarmachung des Fevers” und die “Zihmung von Thieren” ergeben
hitten. (93) SchlieBlich verbreitete sich der Mensch “iiber die ganze bewohn-
bare Erde, er, das einzige Thier, das in sich selbst die Machtvollkommenheit
dazu besaB”, welche ihn auch befahigte, “der Erde den Stempel [seines]
Willens aufzudriicken.” (94, 96) Dabei traten zu Jagd und Viehzucht “der
Ackerbau, zu diesem Spinnen und Weben” und andere Gewerbe und
schlieBlich Handel, Kunst, Wissenschaft, Staat und Religion. (94) Am SchluB
des Textes finden sich dann die mit Recht beriihmten Bemerkungen iiber “die
nidheren und entfernteren Nachwirkungen unsrer Eingriffe in den her-
kommlichen Gang der Natur” (97), von denen in dicsem Heft in einem
anderen Beitrag die Rede ist.1

Engels bemingelt an der Darwinschen Deutung der Menschwerdung die
Vemachldssigung der Arbeit.(95) In der Tat stellen Darwins Uberlegungen
zur Abstammung des Menschen, an die sich Engels vielfach anlehnt, unter
einem ganz bestimmten Gesichtspunkt auf eine Vervollkommnung der
Greifhand beim Menschen im Vergleich zu den Menschenaffen ab:; Darwin
betont vor allem, daB diese Vervollkommnung Folge des Ubergangs zu auf-
rechtem Stehen und Gehen gewesen sei, obwohl auch bei ihm der Gedanke
auftaucht, daB der freie Handgebrauch ebenfalls Ursache der Zweibeinigkeit
sei. Solche Verdnderungen der Bewegungsweise fiihrte Darwin letztlich auf
Verdnderungen der “manner of procuring subsistence” oder der “surrounding
conditions” zuriick. (Darwin 1874, S. 51) Bezeichnenderweise hat Engels

1 Vgl. den Beitrag von Rolf Cezskleba-Dupont zu diesem Heft.
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diesen Gedanken, der sehr viel Richtiges enthilt, nicht aufgenommen.
Stattdessen hat er Arbeit einer bestimmten Art, ndmlich die Herstellung von
Geriten fiir die Jagd und das Jagen mit Hilfe von Waffen _nebs} dem
Fischfang, zum Urbild der “eigentlichen Arbeit” erhoben, die die Eigenart
des Menschen ausmachen soll. (93) Engels’ verwickelte Darstellung_ des
Ganges der Ercignisse legt den SchluB nahe, daB er die Entfaltung du?ser
Eigenart des Menschen als einen einlinigen Vorgang betrachtet, wobei er
diesen vor allem dessen inneren Kriften zuschreibt und vom Ent-
wicklungsergebnis her begreift. Nur die Entstehung der “Gesellschaft von
Menschen” fiigt sich nicht in diese Entwicklungsvorstellung ein. 2

Einige Kritikpunkte

Der wirkliche Gang der Ereignisse, den wir dank. hundertjahriger
paldontologischer, paldoanthropologischer und -archiologischer Forschung
heute wesentlich besser kennen, so daB wir nun gut reden haben,3 wenn es
um die Bearbeitung der Engelsschen Fragestellung geht, war ein and_erer.
Unbeschadet sehr unterschiedlicher Akzentuierungen in der Evolutions-
theorie gilt allgemein, daB die Entstehung und Entwicklung der Menschen-
gattung (die mit der Entstehung und Entwicklung menschlicher Gesellschaf-
ten zusammenfallen) nicht als einlinige Artenfolge gedacht werden kénnen
und daB sie aus dem Gesamtzusammenhang von kdrperlichen Eigenschaften
und umweltlichen Verhiltnissen heraus verstanden werden miissen (z. B.
Gould 1988: Groves 1989; Stringer 1991; Reichholf 1993; Schrenk 1994;
Wood 1994 und WoldeGabriel/White et al. 1994). Die historische und theo-
retische Kritik an Engels’ Anthropogenese-Konzept betrifft im einzelnen: die
Annahme einer Subsistenzsequenz Jagd-Viehzucht-Ackerbau-Handwerk
(Narr 1975; Clarke 1978; Zvelebil 1986), die Behauptung einer Gleichur-
spriinglichkeit von Jagdtitigkeit und Werkzeugherstellung (Bailey 1983;
Mellars/ Stringer 1989; Mellars 1990; Nitecki/Nitecki 1987), die
Uberbewertung des Fleisches und insbesondere des Fleisches von gejagten
Tieren gegeniiber der Pflanzenkost in der friithmenschlichen Emiéhrung

2 Die Entstehung der “Gesellschaft von Menschen” bleibt bei Engels hier im Dunkeln: Es handelt sich um cin

“mit dem Auftreten des fertigen Menschen neu hinzutretendes Element - die Gesellschaft”; “aber” - wie eine
spiltere Texteinfilgung sagt - “schlieBlich war sie da”. (92) Das ist eine eigenartige Wend_ung, zumal Engels
davon ausgeht, daB die frithen Menschen ebenso wie “unsre #ffischen Vorfahren gesellig” waren (90). Er
hatte 1875 sogar den “Gesellschafistrieb” als “cine[n] der wesenilichsten Hebel der Entwicklung der
Menschen aus dem Affen” bezeichnet [MEGA I 26, Apparat, S. 897). Das kann durch eine schr viel spiitere
Bemerkung von Engels in der 4, Auflage des “Ursprungs der Familie” von 1892 ergiinzt werden, in def er
die “Zusammenwirkung der Horde" zur “Ersetzang der dem Einzelnen mangelnden Vertheidi-
gungsfihigkeit” als “weiteres Element” der “Entwicklung aus der Thierheit hipaus" bezeichnete [MEGA 1
29, 5. 155]. Es ist zu vermuten, da8 mit der Bemerkung in “Der Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des
Affen” die Entstehung einer ersten Gesellschafisform, etwa der gentilistisch geformten Slammesge_sellschaili,
gemeint ist. Das bleibt bei Engels aber offen. Vgl hierzu den Beitrag von Margarete Tjaden-Steinhauer in
diesern Heft.
Nac;m Kenntnisnahme eines Teils dieser Befunde muB ich mit diesem Aufsatz auch eine eigene frithere
Damstellung der Entstehung und frithesten Entwicklung der menschlichen Gesellschaft teilweise
richtigstellen; vgl. Mensch, Gesellschafisformation, Biosphire, 1. Aufl. Marburg 1990, bes. S. 63 - 66 bzw.
2. Aufl, Marburg 1992, bes, §.73 - 77.
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(Binford 1985; O’Brien/Peters in Clark 1991; Tanner 1981), die Vorstellung,
daB die ersten Werkzeuge Steinwerkzeuge gewesen seien und die Gleich-
stellung der Freisetzung der Hand mit der Herstellung von Steinwerkzeugen
(Narr  1974; Tanner/Zihlman 1976; Zihlman 1978). Die Kritik trifft
insbesondere die entscheidende Bedeutung, die Engels der (angeblichen)
Freisetzung der Hand im Ubergang vom Affen zum Menschen und dem
Erwerb von Geschicklichkeiten der freigesetzten Hand fiir die Entwicklung
des Unterschieds von (frilhen) Menschenaffen und Menschen beimiBt,
(Trinkaus in Nitecki/Nitecki 1987, S. 114, 117; Campbell 1972, 8. 161 - 17 IE:
Sabater Pi 1992, S. 25: Lethmate 1994, S. 13f) Es wird bei Engels zwar nicht
vollig klar, in welchem Verhaltnis aufrechter Gang und freigesetzte Hand
zueinander stehen sollen (eine andere Auffassung wird in einer eher groben
Deutung des Textes durch Gould vertreten, dem sich, zudem gestiitzt auf eine
Fehliibersetzung, auch Duncan anschlieft; Gould 1984, S. 178 f; Duncan
1993, S. 59, hierzu: Hildebrand-Nilshon 1993). Aber jedenfalls “ist mit Si-
cherheit die These falsch, der aufrechte Gang hitte den Vorteil gehabt, die
Hinde zur Feinmanipulation benutzen zu kénnen. Solche feinen Titigkeiten
werden von manchen Affen viel geschickter vorgenommen”, (Niemitz 1986,
S. 129; vgl. auch Boesch/Boesch 1993 und Christel 1993) Was sich beim
aufrecht gehenden Menschen Jedoch entwickelt, ist eine funktionelle
Universalitit des Handgebrauchs. (Landsmeer 1993)

Zum Verhiltnis von Protoschimpansen und Protohominiden

Zugespitzt auf das Verhiltnis von Schimpansenvorfahren und friihen (Vor-)
Menschen ist der wesentliche Unterschied zwischen beiden das aufrechte
Stehen, Gehen und Laufen, was unstrittig durch zumindest die meisten
Australopithecus-Arten und vermutlich auch schon durch Australopithecus
ramidus beherrscht wurde, auch wenn die Meinungen dariiber auseinander
gehen, ob diese friihen Hominiden auf dieselbe Weise und mit derselben
RegelmiBigkeit aufrecht gegangen sind wie der anatomisch moderne homo
sapiens vor der Diffusion des Automobils, (Tanner 1981, S. 223; Niemitz
1986; Trinkaus in Nitecki/Nitecki 1987: Groves 1989, S. 115 f: Lovejoy
1989; Johanson-Shreeve 1992, S. 344; Leackey/Lewin 1993, §. 106; Reich-
holf 1993, S. 32ff; White/Suwa/Asfaw 1994, S. 312) Der aufrechte Gang ist
dem Zusammenhang von geobiotischen Lebensbedingungen und hominiden
Lebensbediirfnissen entsprungen. Er ist eine innerhalb dieses Zusammen-
hangs erworbene Fihigkeit der Australopithecinen und der nachfolgenden
Hominiden, welche - auf das Ergatiern jahreszeitlich knapper Nahrungs-
quellen angewiesen, mit hilflosem Nachwuchs belastet und von wilden
Tieren bedroht - das Laufen und Rennen durch weitrdumige baumarme ost-
afrikanische Savannen zu lernen hatten. In deren Bauminseln und Ufer-
zonenwilder sahen sich die Protohominiden - im Unterschied zu den Proto-
schimpansen (und verschiedenen anderen Menschenaffen), die weiter west-
lich in Regenwiildern, Laubwildern und Feuchtsavannen lebten - woh] zu-
nichst versetzt, (WoldeGabriel/White et al., 1994; Schrenk 1994; Bromage/
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allzuschr unterschieden haben. Und so wenig wie hiernach die Handfertigkeit
und die Werkzeugherstellung, die Denkfihigkeit und das Mitteilungsver-
mogen und schlieBlich die Vorsorge- und Planungsfihigkeit friihe Schim-
pansen und frithe Menschen voneinander unterscheiden, so wenig gilt dies
fiir die nur gelegentlich vorkommende Jagd anderer, kleinerer Tiere. Das
Jagen groBer Tiere durch die Menschen jedoch entwickelt sich erst in der
Eiszeit, und hdochstwahrscheinlich stellt zumindest die systematische
GroBwildjagd nur eine spiteiszeitliche Sonderentwicklung bestimmter Be-
volkerungsgruppen in bestimmten Naturriiumen dar. (Moure Romanillo/
Gonziles Morales 1992)

Gemeinsamkeiten der Gesellschaften von Protoschimpansen
und Protohominiden

Die korperliche Verfassung und die natiirliche Umwelt der Protoschimpansen
und der Protohominiden haben sich, durch Wechselwirkungen hindurch,
zwar verschieden entwickelt. Diese haben gleichwohl, als sei’s vierbeinige,
sei’s zweibeinige Menschenaffenmenschen, in den jeweiligen Naturland-
schaften diesseits, innerhalb und jenseits des afrikanischen Grabenbruchs
Jjeweils materiell-praktische Zusammenhinge zwischen den Artgenossen der-
selben Horde, zwischen diesen und ihren Unterhaltsmitteln sowie zwischen
dieser Horde und der gesamten Umwelt iiberhaupt ausgebildet, die einander
vermutlich sehr dhnlich waren.

Mit Sicherheit gab es zwischen den Gesellschaften der Protoschimpansen
und der Protohominiden nicht den folgenden, von Friedrich Engels
selbstsicher behaupteten Unterschied: ‘“Das Thier bringt’s héchstens zum
Sammeln, der Mensch produzirt, er stellt Lebensmittel im weitesten Sinne
des Worts dar die die Natur ohne ihn nicht produzirt hitte.” “Dieser einzige
aber capitale Unterschied allein macht es unmd&glich, Gesetze der thierischen
Gesellschaften ohne Weiteres auf menschliche zu iibertragen,” (MEGA 1 26,
S. 49, im Original hervorgehoben, und ebenda, Apparat S. 896) Das Gegen-
teil ist der Fall: Weder produziert der Friihmensch Lebensmitiel, auch nicht
im weitesten Sinne, wenngleich er sie bearbeitet, noch beschrinkt sich der
Schimpanse, als Hersteller und Anwender von Werkzeugen, auf das Sam-
meln, selbst wenn die gelegentliche Jagd hierzu gerechnet wird, noch
schlieBlich verbietet es sich, aus welchen Griinden auch immer, hypotheti-
sches Gesetzeswissen iiber die Gesellschaften der Protoschimpansen - mit
den erforderlichen Vorbehalten und Abiéinderungen - auf die Gesellschaften
der Protohominiden zu iibertragen.

Beiden Gesellschaftsarten diirfte vielmehr Folgendes gemeinsam gewesen
sein: Der gesellschaftliche Zusammenhang wurde durch mehr oder minder
gemeinschaftliche Titigkeiten der Einzelwesen, die auf eine bestimmte
Weise zugeschnitten waren, aufrechterhalten und in Gang gehalten. Diese
Tatigkeiten wurden vielfach durch korperfremde Stoff-, Energie- und
Informationstriiger (z. B. Stimme von Frucht- oder Fluchtbiumen, Sticke
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zum Termitenfischen, Blitter zum Saubermachen, Gewichse zur Standort-
kennzeichnung) vermiftelt oder hatten selber cinen unmittelbaren kérper-
lichen Stoff- Energie- und Informationsaustausch zum Inhalt. Dabei sind die
Herstellung und die Anwendung von Werkzeugen zum Zweck des Energie-
bzw. Stoffgewinnes in beiden Fillen nur Sonderformen dieser materiellen
Praxis. (Giinther/Boesch 1993) Durch sie wurden bestimmte multiple und
flexible Kollektivaktivititen verwirklicht, nimlich Gemeinschaftstitigkeiten,
welche das Uberleben dieser Einzelwesen sei es wesentlich forderten, sei es
iiberhaupt erst erméglichten. Diese iiberlebens-wichtige Geselligkeit - die
mitnichten des Uberspielens angeblicher “doppelter Kontingenzen” der
Mitmenschlichkeit bedarf, die der ebenso intelligente wie reaktiondre
GroBsoziologe Talcott Parsons behauptet hatte - wird bei den Gesellschaften
der Protoschimpansen und der Protohominiden - in Abhingigkeit von kérper-
lichen und umweltlichen Besonderheiten - wohl ein verschiedenes Gewicht
gehabt haben. Sie war aber gleichwohl jeweils Voraussetzung der Repro-
duktion der Population. Sie schloss bei Friihaffe und Frithmensch die
erwihnten auBerordentlichen korperlichen und geistigen Fihigkeiten zum
Miteinanderdasein sowie eine in der Regel groBe Freundlichkeit im Umgang
miteinander ein. (Sabater Pi 1992, S. 104 f) Diese findet allerdings wohl
nicht nur bei rezenten Schimpansen in der Verteidigung des eigenen
Nahrungsraums gegeniiber fremden Horden ihre Grenze und hat auch sonst
Ausnahmen: namlich in Gestalt gelegentlich auftretender Feindschaft
gegeniiber Artgenossen in der eigenen Horde, die bis zur Totung reichen
kann (Goodall 1986; Smuts/Smuts 1993) Die Unterschiede zwischen den
frihen Menschenaffen-Arten einerseits und frilhen Menschen-Arten
andererseits, die sich seit dem Pliozin entwickeln, sind Unterschiede in den
Gemeinsamkeiten auf der Ebene dieser materiell-praktischen Beziehungen
gewesen,

Dimensionen und Aktionsmodi materiell-praktischer
Reproduktion in den beiden Gesellschaftsarten

Der materiell-praktische Zusammenhang zwischen hheren Lebewesen und
ihrer Mitlebewelt dient im Kern der Erniéihrung, der Fortpflanzung und dem
Schutz gegen Einwirkungen aus der iibrigen Natur. (Vgl. auch White 1959,
S. 61) Uber diese Zwecke gingen die Verhiltnisse bei den frithen Schimpan-
sen wie bei den frilhen Menschen sehr wahrscheinlich bereits weit hinaus:
Zur Erndhrung kam der GenuB, beispielsweise von Leckereien, zur Fortpflan-
zung das Vergniigen, beispielsweise an Streicheleien, und zum Schutz das
Behagen, beispielsweise am Schlafnest, hinzu. Hinsichtlich der Art und
Weise, wie diese Zwecke der Subsistenz, der Regeneration und der
Protektion erreicht wurden, kann folgendes Modell konstruiert werden, das
fiir beide Fille gilt:

Einerseits werden die - mehr oder minder kollektiven - Akfivititen der
Individuen, durch welche Unterhaltsmittel beschafft und einverleibt werden
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oder durch die auf die Artgenossen und/oder auf die Umwelt eingewirkt wird,
spontan bestimmt. Spontan heiBt, daB die Lebensbediirfnisse und die natiir-
lichen, mitartgentssischen und séchlichen Lebensbedingungen (z. B. fleisch-
fressende Tiere, mogliche Geschlechtspartner, abgefallene Niisse) zwecks
Befriedigung der ersteren und Handhabung der letzteren direkt, wenn auch u.
U. mittels spezieller Instrumente, miteinander in Verbindung gebracht wer-
den (z. B. indem auf den niichsten Baum gefliichtet, umstandslos die Paa-
rungsbereitschaft erkundet, Niisse schleunigst aufgeschlagen werden),

Andererseits werden dieselben Arten von mehr oder minder kollektiven
Aktivititen der Individuen auch planvoll-vorsorglich, das heiBt reflexiy
betrieben. Reflexiv bedeutet, daf die Lebensbediirfnisse und die natiirlichen,
dic mitartgendssischen und sichlichen Lebensbedingungen zwecks Befrie-
digung der ersteren und Handhabung der letzteren indirekt, nimlich
vermittels weiterer Titigkeiten und/oder dritter Naturdinge, Artgenossen oder
Sachgegenstiinde miteinander in Verbindung gebracht werden (z. B. indem
der giinstigste Fluchtbaum unter denjenigen, die im BewuBtsein kartiert und
in der Wirklichkeit pripariert worden waren, ausgeguckt und erklettert wird;
indem sexuelle Konkurrenten einbezogen oder ausgeschaltet werden, um die
Geschlechtspartnerschaft zu erwirken und zu verwirklichen; indem Rohlinge
an einen Platz fiir die Bearbeitung von Nahrungsmitteln gebracht und dort
unmittelbar oder nach Bearbeitung als ein Werkzeug zum Niisse- oder
Knochenknacken verwendet werden).

Der Unterschied in der Kollektivaktivitdt und in den sie konstituierenden
Aktivititen der Individuen bei den vier- und den zweibeinigen afrikanischen
Menschenaffenmenschen besteht nach dem hier vorgeschlagenen Modell
darin, daB die Gewichte der beiden Aktionsmodi - Spontaneitit und Reflexi-
vitit - , die in den nach Aufspaltung der gemeinsamen Stammbevolkerung
existierenden Populationen gleich groB gewesen sein mégen, sich auf
verschiedene Weise entwickelt haben, ndmlich zugunsten eines groferen
relativen Gewichts der Reflexivitit und daraus folgender nicht-spontaner
Sozialitat bei den Hominiden. Die einzigen wesentlichen kérperlichen und
umweltlichen Unterschiede zwischen den frilhen Schimpansen und den
friihen Menschen sind die von Knéchelgang/Klettern und stindig aufrechtem
Gang bzw, die von verschiedenartigen Waldlandschaften und bestimmten
Savannenlandschaften. Daher muf die Entwicklung zu gréBerem Gewicht der
Reflexivitdt im Verhiltnis zur Spontaneitit mit den dadurch gekennzeich-
neten Lebensmdglichkeiten und Uberlebensbedingungen zusammenhingen.
(Leakey/Lewin 1993, S. 104 ff).

Umweltbedingungen, Lebensweise und Gesellschaft
der Friithmenschen

Entscheidend fiir die Frilhmenschen sind hierbei das Erfordernis der groBeren
Beweglichkeit und die Fihigkeit des stirkeren Zuammenwirkens angesichts
der Verstreutheit der in der Diirrezeit eher kirglichen Unterhaltsquellen. Ein
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wenig iiberspitzt gesagt: “Der Friihmensch war wahrscheinlich ein Dauer-
Iufer, der auf den weitriiumigen Savannen Ostafrikas nach verendenden
GroBtieren suchte.” (Lethmate 1994, S. 20) Hinzu kamen der (unter Umstin-
den lebensgefihrliche) Wettbewerb mit fleischfressenden Tieren um
Aasnahrung sowie die nun besonders hervortretende Hilflosigkeit des lange
abhingigen Nachwuchses (der aus anatomischen Griinden nun von der
Mutter getragen werden musste).

Diese Bedingungen forderten von den Hominiden eine mobile und
konzertierte Lebensweise; eine an einen Standort fixierte und von Anderen
isolierte Existenz war nicht méglich. Es gab daher ein individuelles Interesse
an der Realisierung variabler kollektiver Interessen, einschlieBlich eines
konkreten Interesses an der Reproduktion eines oder verschiedener
Kollektive und ihrer Spezifik, wenn anch unter Umstinden mit verinder-
licher Zusammensetzung und Zielsetzung. Denn Kollektive wie die Mutter-
Kinder-Geschwister-Gruppe oder die Gruppen von Sammler/inne/n und/oder
Beutemacher/inne/n und -zerleger/inne/n oder die an Wasserstellen oder
Schattenplitzen zusammenkommende GroBgruppe (Horde) waren diejenigen
(Teil-) Gesamtheiten, in denen die Einzelnen ihre Stoff-, Energie- und
Informationsbediirfnisse auf dic jeweils geschickteste, ndmlich in Hinblick
auf den Stoff-, Energie- und Informationseinsatz und -ertrag wirksamste
Weise befriedigen korinten,

Was die Gesellschaft der Hominiden in den Savannen Ostafrikas begriindet,
sind nicht Bezichungen, die sie als Einzelwesen aufgrund bestimmter
allgemeiner, angeblich rein menschlicher Eigenschaften kniipfen und pflegen
konnen oder miissen. Konstitutiv ist vielmehr ein spezifisches, die Indivi-
dualinteressen an der Realisierung organischer Funktionen enthaltendes, von
diesen getriebenes und diese seinerseits beachtendes Interesse: das gemein-
same Interesse der das jeweilige Kollektiv bildenden Individuen an der ihrem
Uberleben und Leben jeweils zutriglichsten Handhabung des Energie-, Stoff-
und Informationsaustauschs, der in dieser oder jener Weise zwischen diesen
Hominiden und ihrem Habitat sich vollzieht. Hergestellt wird der stoffliche,
energetische und informationelle, also insgesamt materielle Zusammenhang
der Einzelwesen in den besonderen Gruppen des allgemeinen Populations-
Territoriums-Verbundes durch ihre gemeinsame Praxis: durch das wechsel-
seitige bzw. gemeinsame Sich-Erniihren, -Verteidigen, -Beschlafen, -Ver-
sorgen, -Mitteilen, -Vergniigen, -Erkunden, -Wamen, -Belehren, -Sauber-
machen, -Ertiichtigen, -Pflegen und was dergleichen Uberlebens- und Le-
benstdtigkeiten mehr sind. Dies geschieht im Zuge von mehr oder minder
flexiblen Allianzen und Konflikten (Leackey/ Lewin 1993; Tanner 1981), die
im Rahmen des jeweiligen Kollektivs realisiert werden. Hierdurch gewinnt
der Modus der Reflexivitit gegeniiber der Spontaneitit an Gewicht.
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Das “Wesen des Menschen” und das “Ensemble der
gesellschaftlichen Verhiltnisse”

Worin sind somit die Besonderheiten der frifhen Hominiden gegeniiber den
frithen Schimpansen faBbar? Fiir die friihe Hominiden-Entwicklung in den
ostafrikanischen Savannen ist das “Schliisselmerkmal” des Laufens auf zwei
Beinen (Lethmate 1994, S, 20; vgl. auch Tanner 1981, 223. 233 und pass.)
auch der Schliissel fir die Gewichtszunahme eines durch zusitzliche
Tatigkeiten und dritte Mittel vermittelien Handelns und Verhaltens, Das
schon deshalb, weil sich aus dem aufrechten Gehen viclfaltige weitere Ent-
wicklungen ergeben haben, welche die Tétigkeitsvielfalt und Dritt-
mittelnutzung steigern konnten, Diese sind einerseits die Erhohung der
Handfertigkeit, die durch eine Verviclfiltigung des Handgebrauchs ver-
wirklicht wurde und insbesondere zur Yervollkommnung der Greiffahigkeit
fiihrte, andererseits die Steigerung der Lernfahigkeit, die durch eine Aus-
dehnung der Kindheit erreicht wurde und die sich in der GriBenzunahme des
Gehims zeigte. Doch ist das aufrechte Laufen selber bereits ein entschei-
dendes Uberlebensmittel, das Spielrdume fiir Umwege eréffnet, Verglichen
mit der Fortbewegung der Affen unter vergleichbaren Raumbe-dingungen
verringert es den Energieanfwand, erleichtert es den Stofftransport und for-
dert es die Informationsgewinnung und -ibermittlung (Leakey/Lewin 1993,
S. 105ff; was bei Verzicht auf Fremdenergie nur, wie Reichholf bemerkt,
durch das Radfahren iiberboten werden kann (Reichholf 1993, S, 38).

Der Stoff-, Energie- und Informationsaustausch zwischen den beteiligten
Artgenossen und zwischen diesen und dem Jeweiligen Naturhaushalt kann
daher auf einem niedrigen Niveau und doch in wirkungsvoller Form gestaltet
werden. Beziiglich der Subsistenzstrategie gibt es zwischen Protoschim-
pansen und Protohominiden wahrscheinlich nur einen Unterschied: die Ge-
wohnheit, daB letztere ihre Nahrungsmittel und die zu ihrer Be- und
Verarbeitung bestimmten Werkzeuge weitriumig suchen und weitldufig zu
ausgewdihlten Orten im Raum transportieren. (Vgl. Angeles Querol 1991, .
140) DaB ich die von mir besorgten oder hergestellten Sachen an einen
bestimmten Ort schleppe, um spater einmal etwas damit zu machen, und -
wie zu ergiinzen ist - mich deshalb mit Leuten zusammentue und die Gegend
erschlieBe, das ist das Wesen des Menschen und begriindet das Ensemble der
gesellschaftlichen Verhiltnisse,

Darstellbar ist dies am sehr genau untersuchten Fundort Olduvai Bed I, an
dem sich Fundstellen von Hominiden, Knochen sehr verschiedenartiger Tiere
sowie Werkzeugrohlingen und Werkzengen aus der Zeit vor etwa L8
Millionen Jahren befinden. Potis (1988) hat m. E, iiberzeugend gezeigt, daB
die (vermutlich aunf vielfiltige Weise in der See- Baum-, Gras- und
Hohenlandschaft sich bewegenden) Sammler/innen, Aasesser/innen und
Kleintierjager/innen des Typs homo habilis an verschiedenen seenahen
Stellen Werkzeugdepots angelegt haben, zu denen sie erbeutete Tierkér-
perteile zwecks Sicherung vor Fleischfressem transportierten, um sie dort zu
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zerlegen, schleunigst zu essen und sich _wiecle_r davon_zu machen. Solche
komplex-variablen Situationen erfordern v1clfiiltzgc:. Abstimmungen unter den
Beteiligten und dariiber hinaus einen betr?ichﬂlchcn Stand :des Sf:lbst-,
Fremd-, Orts- und ZeitbewuBtseins, Voraussicht und Gc_adii-:hmls sowie ge-

rochene Mitteilungen. Die dazugehdrigen Weiteremwlck.lungcn des Den-
kens und der Werkzeuge sind Elemente eines solchen ij_berwnegend reﬂex_wen
Managements des Stoff-, Energie- uqd Infonn?nonsausl?uschs @eser
Hominiden untereinander sowie zwischen ihnen und ihren H"abftalen, bei dem
allerdings durchaus auch spontane Momente - z. B. da§ geniiBliche _Essen des
gerade gewonnenen Fleisches oder Knochenmarkg - eine Rolle splelen:_ Das
alles sind die gesellschaftlichen Verhiltnisse, die das Ensemble prigen,
welches das Wesen des Menschen ist.

Reflexiver Existenzmodus und tertiire Artefakte

Der reflexive Modus menschlicher Existenz, der den Modus des spontanen
Agierens gliicklicherweise nicht ausschlieBt, ist dadurch bestimmt, daB die
Beziehungen der Menschen einer Horde zu Ihresgleichen, zu ihren
Unterhaltsmitteln und zur iibrigen Natur vermittels weiterer T:itrgke;:ten
undfoder mithilfe dritter Artgenossen, Sachgegenst&ndel und Naturdinge
gehandhabt werden. Diese Reflexivitit hat, vgglmh;n mit deIl
Menschenaffen, bei den Menschen ein groBeres Gewicht. Sie schlicBt die
Produktion tertifirer Artefakte ein, die zunichst von Karl Narr als Erzeugnisse
von Werkzeugen zur Herstellung funktionsunspezifischer Werkzquf: be-
griffen wurden (Narr 1974, S. 306f). Tertidre Artefakte, SO mfljchte ich Qen
Begriff erweitern, kénnen materieller oder ideeller Art sein. Sie lassen sich
am einfachsten am Beispiel spiiteiszeitlicher Erscheinungen erldutern:
Materielle tertiire Artefakte sind bestimmie Arten von Insirumenten,_ von
Materialien und von Energie (z. B. Pfeil und Bogen, Hiute und kiinstliches
Feuer). Ideelle tertiqre Artefakte sind bestimmten A.nen von Symbolen,
Kategorien und Imaginationen (z. B. Darstellungen cines Jagdgeschehens,
Abstammungsklassen, Ahnenwohnorte). Was ist die Eigenart dlefser Art
erzeugter Sach- und Denkmittel? Tertitire Artefakte materiellen oder ideellen
Typs existieren losgeldst von den Bezichungen zwischen den menschlichen
Lebensbediirfnissen und den natiirlichen Lebensbedingungen, in denen sie
erzeugt worden sind. Sie sind selbstindig da, als ein Sein oder cin BewuBt-
sein an sich, und sie sind aus beliebigen menschlichen Bediirfnissen auf ge-
willkiirte nafiirliche Bedingungen anwendbar. Pfeil und Bogen z. B. kénnen
dem SchieBen von Végeln, dem Erlegen von GroBwild oder dem Téten von
Menschen dienen; Jagdszenen konnen Nachrichten iiber Jagdgriinde oder
Beschworungen des Jagdgliicks oder Darstellungen eines Jagderfolges sein.
Tertidre Artefakte lassen daher zundichst verschiedene Optionen zu und
erdffnen neue Opportunititen, Mit der Loslosung der hergeslellten_Dmge aus
dem jeweiligen unmittelbaren Zusammenhang von Bed[irfmsser} und
Bedingungen wird eine lange Naturtradition gesteigert: Die htheren Primaten
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haben die besondere Fihigkeit, Dinge ans der Natur zu 16sen und als
selbststindige Seinsgegenstinde zu handhaben und zu betrachten. (Campbell
1972, S. 166; inwieweit Entsprechendes auch fiir die selbstindigen Bewuft-
seinsgegenstinde gilt, weiB ich nicht.) Jedenfalls ermdglichen die tertifiren
Artefakte verschiedenartige Entscheidungen hinsichtlich ihrer Verwendung
und schaffen neuartige Gelegenheiten beziiglich ihrer Anwendung, Wenn
irgendwo der Begriff der Entwicklungsmittel Sinn hat, von denen Engels in
Zusammenhang mit der Produktion von Lebens- und GenuBmitteln als
menschliche Eigentiimlichkeit spricht (MEGA 1 26, S. 50), dann in bezug auf
diese dritten Mittel. Diese sind aber zwieschlichtig: Als von den ur-
spriinglichen Beziehungen zwischen menschlichen Lebensbediirfnissen und
natiirlichen Lebensbedingungen losgeltste existieren tertisire Artefakte auch
als ein Sein oder ein BewuBtsein fiir sich. Sie wirken unter bestimmten
menschseitigen und naturseitigen Randbedingungen im Rahmen der ihnen
eingeschricbenen Verwendungsméglichkeiten im Sinne vorgeprigter Anwen-
dungs-gelegenheiten, und das heiBt auch: ausgewihlter menschlicher
Bediirfnisse und vorgegebener natiirlicher Bedingungen. Jagdgerite und
Jagddarstellungen z. B. werden vielleicht unter entsprechenden Randbe-
dingungen vorzugsweise in den Dienst einer massiven intensiven GroB-
wildjagd gestellt und erginzend als Herrschaftsmittel genutzi. Unter solchen
Voraussetzungen operieren sie innerhalb ein geschriinkter Opportunititen und
kontinuieren sie bereits vorgepragte Optionen. Insofern schieben sie sich, als
an und fiir sich selbstindige tertidre Artefakte, zwischen die Menschen, deren
Unterhalts-mittel und die Natur und prigen deren Beziehungen: die
gesellschaftlichen Verhiltisse. DaB damit eine Tradition begriindet wurde,
die uns bis heute plagt, ist klar: Alg verselbstindigte Instrumente, Materialien
und Energieformen “wenden” die materiellen fertisiren Artefakte nicht nur,
wie Marx fiir die kapitalistischen Produktionsmittel hervorhob, “den Arbeiter
an”, sondern beherrschen dariiber hinaus seit langem die Beziehungen der
Menschen zueinander und zur Natur tiberhaupt. Und die verselbstiindigten
Symbole, Kategorien und Imaginationen sind unter solchen Vorausset-
zungen - wieder ein treffender Ausdruck von Marx - “ausser der Natur und
d[em] Menschen hausende fixe Geister.” (MEGA I1/8, S. 310 bzw. MEW 23,
S.329; MEGA 12, S. 416 bzw. MEW Erg.Bd. I, S. 586)

Anfinge der “Entfremdung” und gesellschaftliche Ordnung

Dieses Dazwischentreten weiterer Titigkeiten und dritter Mittel unter
bestimmten Randbedingungen kann Beschrinkungen der Beziehungen der
Hordenangehorigen zueinander, zu ihren Unterhaltsmitteln und zu ihrer
Umwelt durch Festlegungen sinnvoll machen, Wird z. B. Fernjagd auf
GroBwild mit Jagdgerit veranstaltet, das auch zur versehentlichen oder
gewollten T6tung von Mitmenschen benutzt werden kann, dann empfiehlt es
sich, gewisse feste Ordnungen einzufiihren, Solche Festlegungen kénnen
z.B. rollen-, arbeits- und/oder raumteiliger Art sein und zu bestimmten
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Vorpragungen der Gestaltung der menschlichen Ggmeingghaft, gier
Unterhaltsbeschaffung und der Naturumwelt fiihren. Diese konnen sich
schlieBlich in bestimmten verselbstdndigten, schlieBlich beherrschenden
verwandschaftsformen, Leitungs- und Ausfﬁhrungsfgrmen und Umwelt-
nutzungsformen darstellen. Das ist aber eine spite Entwicklung,

Die Entwicklung fester gesellschaftlichen Ordnungen setzt, wie _in einem
anderen Beitrag zu diesem Heft gezeigt wird, wahrschein]i_ch erst im spéten
Jungpaldolithikum ein4 Unter dem Druck spiteiszeitlicher Lebensver-
hiltnisse begannen die Menschen bestimmter Gegenden, die Vielfalt 1hn.=,r
Beziehungen zueinander und zur iibrigen Natur zu beschriinken, nachdem sie
sich gendtigt sahen, fiir die Beschaffung ihres Lebensunterpalts Jagdwaffen
zur Erlegung von GroBwild einzusetzen. (Bailey 1983) Nicht nur, daB sie
dabei oft bestialische Verfahren anwandten, die auf die ganze Lebenweise
zuriickgewirkt haben werden. Diese tertidren Artefakte lieBen s:c_h auch
gegen andere - menschliche wie nicht-menschliche - Lebewesen einsetzen
und erforderten die Einfiihrung gesellschaftlicher Regeln. Die Menschen
dieser Zeit und dieser Gegenden sahen sich daraufhin vermutlich veranlagst,
ihren Beziehungen zu anderen Menschen die Festlegung von Zugehorig-
keiten zu einer Menschengruppe vorauszusetzen, welche sie als Abstam_mu_ng
von gemeinsamen Ahnen bestimmten, ebenso wie sie sich wahrscheinlich
veranlaBt sahen, ihren Zugang zur ibrigen Natur durch die Festlegung von
Rechten an Naturreichtiimern zu regeln, welche sie in Gebiete gemein-
schaftlicher Nutzung eingrenzten. Beides war wohl geleitet vom Gedanken
einer Unterwerfbarkeit ihrer Mitlebewelt fiir die eigenen Lebenszwecke, die
durch Sinnbilder von Jégern und zu t6tender Tiere beschworen wurde.
Wahrscheinlich entstand so eine in Sippen gegliederte Stammesgesellschaft.

Noch einmal: Vorurteile hinsichtlich der “Menschwerdung
des Affen”

Es ist nicht zutreffend, wenn die - ansonsten hoch verdienstvollen -
Bearbeiter des MEGA-Bandes 26 fiir Engels’ Anthropogenese-Konzept eine
“entschiedene Hervorhebung des aufrechten Ganges gegeniiber anderen
Merkmalen” feststellen. (Apparat, S. 930). Auch muB ihre Auffassung
bezeifelt werden, daB Engels den “Begriff der Arbeit” tatsichlich “in die
wissenschaftliche Erklarung der Menschwerdung” einfiihrt (S. 931). Dies ist
zumindest dann nicht der Fall, wenn der Marxsche Begriff der Arbeit als
Vermittlung, Regelung und Steuerung der Stoffliisse zwischen Mensch und
Natur zugrunde gelegt wird. Was Engels vor allem anderen hervorhebt, ist
eine Betidtigung bestimmter Arbeitsmittel durch die freigesetzte Hand sowie
eine Kraftentfaltung der Menschen gegeniiber der auBermenschlichen Natur,
wie ein paar Sitze aus der “Einleitung” zur “Dialektik der Natur” besonfiers
deutlich zeigen: “Nur der Mensch hat es fertig gebracht der Natur seinen

4 Vegl. den Beitrag von Margarete Tjaden-Steinhaver zu diesem Heft.
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Stempel aufzudriicken. [...] Und das hat er fertig gebracht zunichst und
wesentlich vermittels der Hand. [Kursiv von Engels] Selbst die Dampf-
maschine, bis jetzt sein michtigstes Werkzeug zur Umgestaltung der Natur,
beruht, weil Werkzeug, in letzter Instanz auf der Hand.” (S. 82) Von der
Bildung und Nutzung fossiler Energietriiger hat Engels hier anscheinend
noch nichts gehért. Der Anthropozentrismus und Finalismus, der sich in
diesen Thesen konzentriert, lebt in vielen marxistischen Konzeptionen nicht
nur der Menschwerdung®, sondern der menschlichen Gesellschaft iiberhaupt
fort. Die “Produktivkrifte”, ein Kategorienprodukt pseudomaterialistischer
und pseudohistorischer eurozentrischer Klischees, das nicht nur die Potenzen
der “GroBen Industrie” verdreht, sondern auch schon die des homo habilis
instrumentalistisch und machistisch® widerspiegelt: Diese Krifte “mussten”
sich, diesen Klischees zufolge, eben von Anfang an und immer weiter
“entfalten”, bis hin zur und besonders in der biirgerlichen Gesellschaft, deren
Verhiltnisse sie schlieBlich “sprengen” sollten.”

Wir miissen Engels’ Unkenntnis des inzwischen bekannten wirklichen
Entwicklungsgangs, fiir die er nichts kann, gebiihrend in Rechnung stellen,
Wir miissen jedoch auch feststellen, dal ihn die angeblichen Fihigkeit “des”
Menschen, immer perfektere Instrumente zur Manipulation der Natur zu
produzieren, so faszinierte, dal er seine Wissensliicken beziiglich der realen
Interaktion zwischen den menschlichen Lebewesen und ihrer natiirlichen
Umwelt in der Entwicklung des Menschen und der Gesellschaft mit
diesbeziiglichen Vorurteilen iiberspielte. Engels teilte mit vielen seiner
Zeitgenossen und Nachfahren zwei Irrtiimer beziiglich der Eigentiim-
lichkeiten des - insgeheim wohl als Mann aufgefassten - Menschen. Es sind
dies zwei (in der Paliontologie und -archiologie bis vor kurzem noch
herrschende) biirgerlich-miinnliche Vorurteile: das  instrumentalistische
Klischee des “man the toolmaker” und das machistische Klischee des “man
the hunter”, Musste Engels wirklich, wenn er beispielsweise iiber Art und
Zweck der ersten Gerite menschlicher Lebewesen und iiber deren
Ernéhrungs- und Lebensweise nichts wuBte (weil: nichts wissen konnte), eine
feste Meinung dazu #uBlern, und; Wenn er das schon zu miissen meinte,
musste er dann unbedingt die wohl schon seinerzeit herrschenden Meinung
wiedergeben, oder hiitte ihm nicht auch etwas der Wirklichkeit niiher
liegendes einfallen kénnen, etwa: Das aufrechte Laufen und Rennen lieB sich
in einer manchmal diirren und zuweilen von Fleischfressern durchzogenen
Savanne leider nicht vermeiden; mit dem Tragen von Kleinkindern und
Sammelgut hatte frau/man alle Hénde voll zu tun; wenn’s ausnahmsweise
mal Fleisch gab, dann waren das vor allem Knochen und Fleischreste, die
frau/man von bereits sonstwie getdteten oder gestorbenen Tieren ergattern

5 So noch teilweise in Herrmann/Ullrich 1991.
6 Aus gegebenem AnlaB sei darauf hingewiesen, daB das Adjektiv “machistisch” sich nicht auf
Emst Mach bezieht, sondern von “machismo” (spanisch: Ménnlichkeitswahn) kommt.

7 Zur Kritik des Produktivkrafibegriffs vgl. Mensch, Gesellschaftsformation, Biosphire, 2. Aufl.
a.a.0., bes. S, 25 - 67, 109 - 129 und 211 - 217.
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konnte. Und sich gegenseitig mit Waffen (die es nicht gab) zu bekriegen,
konnte frau/man sich unter diesen Umstinden sowieso nicht leisten. O my
Lord help me to keep my big mouth shut until I know what I am talking

about!
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Margarete Tjaden-Steinhauer

Urgeschichtliche Reproduktionsfunktionen, die
Entstehung der Gentilgesellschaft und die Anfiinge
des Staats und der Familie

Die Gentilgesellschaft (oder die Ancient Society von Lewis H. Morgan, die
er als “erste Form einer Gesellschaft” gesehen hat, die “dieser Bezeichmung
Wert” ist [Morgan 1987, 35, 41]) sowie die private Familie und die staatsfor-
mige Politik sind gesellschaftliche Formen der friihen Geschichte, deren Ent-
stehung noch nicht hinreichend geklért ist. Die Frage nach der Entstehung der
Gentilgesellschaft wird, von Ausnahmen (Drechsel 1988 etwa) abgesehen,
kaum gestellt. Was die friiben Formen von Staat und Familie angeht, so gibt
es dazu zwar verschiedene allgemeine sozial-wissenschaftliche Theorien,
doch stiitzen sich diese vornehmlich auf ethnologische Befunde und sehen
die historischen Vorginge in deren Licht (Eder 1980). Demgegeniiber soll im
folgenden zu einer gesellschaftswissenschaftlichen Klirung dieser Fragen
angesetzt werden, die dem Gang der Gesellschaftsgeschichte, soweit dieser
erkennbar ist, selber folgt. Dabei wird der Veranderung der Subsistenzstrate-
gien im Rahmen der gesellschaftlichen Reproduktion iiberhaupt besondere
Bedeutung zugemessen und den Verinde-rungen der gesellschaftlichen Rolle
der Frau besondere Aufmerksamkeit gewidmet.

Die Griinderviiter des historischen Materialismus haben sich mit diesen Fra-
genkreisen immer wieder befaBt, und man/frau wird Gerhard Wayand zu-
stimmen konnen, der unlingst festgestellt hat, daB “Engels ‘Ursprung der
Familie ..." (1884/1892) ... den AbschluB und die definitive Zusammenfas-
sung seiner und Marxens Forschung zu urgesellschaftlichen Verhaltnissen ...
sowie (zu) deren Transformation zu staatlich organisierten Gesellschaften”
bildet (Wayand 1991, 108). Diese Engelssche Schrift folgt in ihren Ausfiihr-
ungen zur Gentil- oder “Urgesellschaft” im wesentlichen den Uberlegungen
Morgans.

“Urgesellschaft’, “Familie” und “Staat” bei Friedrich Engels

Die Urgesellschaft wird als die Gesellschaftsordnung gesehen, die anf “die
Institution der Gens™ gegriindet ist (Engels 1962, 45, 47). Sie wird der zwei-
ten einer angenommenen Abfolge von drei Kulturstufen zugeschrieben, der
Epoche der sog. Barbarei (vgl. Engels 1962, 30, 52). Die Gens stellt den
SchluBpunkt einer schrittweisen “Achtung des Geschlechtsverkehrs” zwi-
schen Blutsverwandten wihrend der Epoche der sog. Wildheit dar; sie “kon-
stituiert [sich] als ein fester Kreis von Blutsverwandten weiblicher Linie, die
untereinander nicht heiraten diirfen” - in weiblicher Linie, “da Abstammung
von miitterlicher Seite allein entscheidend, weil allein gewiB ist” (Engels
1962, 48).
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Der “Urmensch” habe “zur Entwicklung aus der Tierheit hinaus, zur Vollzie-
hung des gréBten Fortschritts, den die Natur aufweist”, sich zunichst der
“yereinte[n] Kraft und Zusammenwirkung der Horde” bedient, in der es
“Eifersucht” sowie “Verbotsschranken” fiir den Geschlechtsverkehr nicht ge-
geben habe (Engels 1962, 41f)). Spiter hiitten die Menschen jedoch - wie
Engels Morgan zustimmend referiert - zunichst die “Ehe” von Elfern und
Kindern und dann die von “Geschwistern” sowie von “Geschwisterkindern,
-enkeln und Urenkeln” verboten. Fiir Engels ist es “keine Frage, dal Stimme,
bei denen die Inzucht durch diesen Fortschritt beschriinkt wurde, sich rascher
und schneller entwickeln muBten”. Aus diesem “Fortschritt” entsprang ihm
zufolge “unmittelbar” die “Einrichtung der Gens” (Engels 1962, 45). Gestiitzt
auf die “hdchst wertvolle” “Erfindung” der “Blutschande”, wurde sie die
“Grundlage der gesellschaftlichen Ordnung der meisten, wo nicht aller Bar-
barenvolker” (Engels 1962, 42, 45).

In dieser ersten Ordnung der Gesellschaft - Engels wendet diesen Begriff vor-
zugsweise fiir die “auf Geschlechtsbande begriindete Gliederung der Gesell-
schaft” (Engels 1962, 28) sowie auf die spiteren Formen an - ist “der Boden
Stammesbesitz”, wird “die Haushaltung” von jeweils mehreren Familien
“gemein und kommunistisch” organisiert, kann es “Arme und Bediirftige ...
nicht geben” und sind “alle ... gleich und frei” “- auch die Weiber” (Engels
1962, 96).

Die charakteristischen Formen von Ehe und Familie in der Gentilgesellschaft
sind nach Engels die “Paarungsehe” und die “Paarungsfamilie”, wobei “das
Eheband ... von jedem Teil leicht 1oslich” “und die Kinder ... nach wie vor
der Mutter allein™ zugehtrig gewesen seien (Engels 1962, 52, 53). Wihrend
alle Frauen in den Paarfamilien einer Gens, infolge der Matrilinearitit, dieser
einen Gens angehoren, entstammen die Minner verschiedenen Gentes. Die
“kommunistische Haushaltung” bilde “die sachliche Grundlage jener in der
Urzeit allgemein verbreiteten Vorherrschaft der Weiber” (Engels 1962, 54).
Die Frauen einer Gens hitten eine - “aus fritherer Zeit iiberlieferte” - “kom-
munistische Haushaltung” unterhalten, was “Herrschaft der Weiber im
Hause” bedeutet habe (Engels 1962, 53), wihrend nach den Regeln der
“damaligen Arbeitsteilung in der Familie ... dem Mann die Beschaffung der
Nahrung und der hiezu nitigen Arbeitsmittel” oblegen hitte (Engels 1962,
54, 59). Die gesellschaftliche Stellung der Frau in der Urgesellschaft wird,
Engels zufolge, durch “neue, gesellschaftliche Triebkriifte” unterminiert und
schlieBlich ins Gegenteil verkehrt, die {iber die Paarungsehe und den in ihrem
Gefolge auftretenden “beglaubigten leiblichen Vater” in der Gens FuB fassen
konnten (Engels 1962, 57, 59). Das Aufkommen “des Viehs” als “neuer Nah-
rungsquelle” und “der Sklaven” als “neuen Arbeitsmitteln”, die aufgrund
jener Arbeitsteilung “das Eigentum” des Mannes gewesen seien, an welchem
die Frau nicht teilgehabt habe, habe “dem Mann eine wichtigere Stellung in
der Familie als der Frau” erbracht (Engels 1962, 59, 60, 157). Der habe die
Gelegenheit genutzt, anstelle der matrilinearen die patrilineare Abstam-
mungsrechnung und anstelle des hergebrachten gentilen Erbgebrauchs “viter-
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liches Erbrecht” zu setzen. So seien die - “nur fiir die Frau” - monogame Ehe
und die patriarchalische Familie aufgekommen, sei die Fran in eine “ernied-
rigte Stellung” und unter die “Gewalt des Mannes™ gebracht worden und sei,
schlieBlich, “die Hausarbeit der Frau .... neben der Erwerbsarbeit des Man-
nes” verschwunden (Engels 1962, 60, 66, 61, 62, 158). Des weiteren hitten
Reichtumsbildung und Privateigentum der Minner, da sie ungleich verteilt
vonstatten gegangen seien, aufgrund der auftretenden Besitz-unterschiede
eine Spaltung der Gesellschaft in Klassen bewirkt (vgl. Engels 1962, 159).
Dazu hiitten auch anfkommende “Raubkriege” beigetragen (vgl. Engels 1962,
160). Die Gentilgesellschaft, die - so Engels - “keine inneren Gegensitze
kannte”, habe sich so in eine Gesellschaft mit unverséhnbaren Klassen ver-
wandelt. “Damit aber diese Gegensitze, Klassen mit widerstrei-tenden 6ko-
nomischen Interessen nicht sich und die Gesellschaft in fruchtlosem Kampf
verzehren”, fiihrt Engels aus, “ist eine scheinbar iiber der Gesellschaft stehen-
de Macht nétig geworden, die den Konflikt dimpfen, innerhalb der Schran-
ken der ‘Ordnung’ halten soll; und diese, aus der Gesellschaft hervorgegan-
gene, aber sich iiber sie stellende, sich ihr mehr und mehr entfremdende
Macht ist der Staat” (Engels 1962, 165). Dieser Staat sei “in der Regel Staat
der michtigsten, 6konomisch herrschenden Klasse” (Engels 1962, 166).

Ungereimtheiten in den Aussagen von Engels

Engels’ Erkldrungen zur Entstchung der Gentilgesellschaft, zur Etablierung
von patriarchalischer Familie und Staatsmacht und zur gesellschaftlichen
Stellung der Frau stecken voller Ungereimtheiten. Sie sind dariiberhinaus von
Deutungsmustern geprigt, die als andro- und anthropozentrisch bezeichnet
werden miissen. So wird die Gentilgesellschaft, wie wir sahen, einerseits dem
Erfindergeist des homo sapiens selbst zugeschrieben, andererseits ist von
einer “natiirlichen Zuchtwahl” bei der “immer weiter getricbenen Aus-
schlieBung der Blutsverwandten vom Eheband” die Rede und wird somit
geradezu eine Naturunterworfenheit nahegelegt (Engels 1962, 52). Einer #hn-
lichen Naturhaftigkeit gesellschaftlicher Beziehungen unterliegt allem
Anschein nach auch die erwihnte “vorherrschaftliche” gesellschaftliche Stel-
lung der Frau “in der Urzeit”. Da die Frau, wie deutlich geworden ist, nicht
am “Unterhaltserwerb” bzw. an der “Beschaffung der Nahrung™ beteiligt
gewesen sein soll, muB ihre Stellung sich ja wohl aus dem Gebirvermigen
und der Mutterschaft hergeleitet haben. Was nun die Etablierung der patriar-
chalischen Familie anbetrifft, so verdankt sie sich einerseits einem urspriing-
lichen Willkiirakt der Mnner, die “die Abstammungsrechnung in weiblicher
Linie und das miitterliche Erbrecht™ einfach “umstoBen” (Engels 1962, 60);
andererseits erscheinen diese Minner als nichts weiter denn als bloBe Perso-
nifikationen eines gewissermaBen selbsttitigen Umschlagsprozesses, bei dem
aufgrund einer neu entstandenen Reichtumsquelle “ganz neue gesellschaftli-
che”, nimlich Privateigentums-"Verhiltnisse” hervortreten (Engels 1962,
58). Auch der Staat ist grundstzlich widerspriichlich konzipiert: Soll er doch
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einerseits die gesellschaftliche Ordnungsmacht sein, die fertigbringt, was die
in ihre Klassengegensitze verstrickten Kontrahenten nicht schaffen, namlich:
deren Gegensitze “im Zaum ... halten™; andererseits soll er nur “Werkzeug”
oder “Organ” einer der Zwistparteien scin (Engels 1962, 167). Betrachten wir
schlieBlich das gesellschaftliche Verhiltnis der beiden Geschlechter zueinan-
der, stellen wir fest, daB von “Arbeitsteilung” gesprochen wird, Aber die
Frauen sind hinsichtlich der Verdnderungen in ihrer gesellschaftlichen Stel-
lung offenbar von Mannestaten abhingig. Wie wir sahen, wurden sie ja durch
Manneswillkiir um ihre “freie” und “hochgeachtete” urgesellschaftliche Stel-
lung gebracht (Engels 1962, 53). Auch die historische Aufhebung der Folgen
dieser Gewalitat, dic Engels bekanntlich iiber “die Wiedereinfithrung des
ganzen weiblichen Geschlechts in die &ffentliche Industrie” moglich machen
will, scheint ohne maBgebliche Eigenbetitigung der Frauen selbst vonstatten
gehen zu sollen, da sie im wesentlichen das Werk des Mannes und seiner
*“groBen Industrie” sein soll (Engels 1962, 76, 158). Wahrend Engels anschei-
nend Frauen iiberhaupt nicht als geschichtsmichtige Geschipfe ansieht, voll-
bringen bei ihm die Minner von den allerersten hominiden Anfingen an ge-
radezu titanenhafte GroBtaten: So befreien sie, um einige Beispiele zu nen-
nen, sich von ihrer tierischen Eifersucht, um “durch die vereinte Kraft und
Zusammenwirkung der Horde” zwecks Herstellung einer “dem einzelnen
mangelnden Verteidigungs-fihigkeit” den take off “zur Entwicklung aus der
Tierheit” zu bewerkstelligen (Engels 1962, 41). So erfinden sie in der Epoche
der Wildheit als “Krieger und Jiger” immer neue Werkzeuge und Waffen,
um tierische und pflanzliche Nahrungsquellen zu erschlieBen und die kom-
munistischen Haushalte der Frauen mit den notwendigen Lebensmitteln Fir
sie und die Kinder zu versorgen (Engels 1962, 31, 157). In der Epoche der
Barbarei setzen sie nicht nur “groBe gesellschaftliche Teilung(en) der Arbeit”
in Szene, sondern entwickeln auch den Krieg zu einem regelrechten Hand-
werk fort und widmen sich dariiber hinaus noch den politischen Geschiiften
einer “militirischen Demokratie” (Engels 1962, 152-160). Das Verhiltnis der
beiden Geschlech-ter erscheint somit bei Engels einerseits als ziemlich
gegensitzlich, Andererseits wird fiir die Zukunft jedoch erwartet, daB “ein
neues Geschlecht herangewachsen sein wird: ein Geschlecht von Miinnern ...,
und von Frauen”, in dem beide Seiten aus freier Entscheidung zu gegenseiti-
ger “wirklicher Liebe” fiihig sind (Engels 1962, 83).

Zur Bedeutung einer Riickbesinnung auf unsere tierischen
Urspriinge

Die Entstehung der Gentilgesellschaft, das Aufkommen von patriarchalischer
Familie und staatlicher Herrschaft sowie die Entwicklung, die die gesell-
schaftliche Stellung der Frau dabei durchmacht, kénnen vermutlich besser
verstanden werden, wenn die Dichotomisierung zwischen Hominiden und der
iibrigen Tierheit, die Engels vornimmt, aufgegeben wird. Zudem sollte ver-
sucht werden, die Entstchung der menschlichen Gesellschaft, ihre Entwick-
lung sowie die Bildung bestimmter Gesellschaftsformen aus den jeweiligen
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materiell-praktischen Lebenszusammenhingen der Menschen selber zo
erkliren. Denn: Gesellschaft gibt es im Tierreich, zu dem die Menschen nun
mal gehoren, auch sonstwo, und die Gesellschaft der Men-schen reicht
zuriick in die gemeinsame Frithgeschichte der dann getrennte Wege gehenden
Frithmenschen und Menschenaffen und ist auch hierdurch geprigt. Zugleich
aber ist sie durch spezifisch hominide Lebenstitigkeiten und -umstinde
bestimmt.

In diesem Sinne kann uns besonders die Gesellschaft bei unseren nichsten
Verwandten, den Schimpansen, aufschluBreiche Hinweise auf die Beschaf-
fenheit der frilhhominiden Gesellschaft geben, wobei freilich zu bertick-sich-
tigen ist, daB rezente Schimpansen genau so weit von unseren gemeinsamen
Vorfahren entfernt sind wie wir selber. Ein wichtiges Beispiel ist die Inzest-
vermeidung, die von Engels zur die “Wildheit” iiberwindenden Tat hochstili-
siert und von Drechsel jiingst noch zum Grundstein der Gentilgesellschaft
erklirt worden ist (Drechsel 1988, 151ff.)). Bei heutigen Schimpansen ist
Inzestvermeidung offenbar ziemlich fest verankert, und sie scheint von biolo-
gischem Ursprung zu sein (vgl. Sabater Pi, 1992, 108; Goodall 1986, S. 466-
471; McGrew 1981, S. 54, 57). Es ist anzunehmen, daf sie zum gemeinsa-
men Naturerbe von Schimpanse und Mensch gehort, weshalb das Inzesttabu
nicht konstitutiv fiir die Gentilgesellschaft gewesen sein diirfte.

Wenn in rezenten Gentilgesellschaften und vermutlich auch in der historisch
frithesten Gesellschaft dieser Art das Exogamiegebot - was Wayand zu Recht
anstelle des Inzesttabus zu setzen vorschlidgt - eine wichtige organisatorische
Rolle spielt, dann wohl nur deshalb, weil in der gentilistischen Gesellschafts-
formation im allgemeinen, wie Wayand feststellt, sich “Produktionsverhilt-
nisse .... im ‘Idiom” der Verwandtschaft artikulieren” (Wayand 1990, 47).
Wir werden also weiler unten die materiell-praktischen Beziehungen, in
denen der jungpaldolithische Homo sapiens sapiens sich reproduziert, zu
betrachten und herauszufinden haben, welche besonderen Umstinde diesen
zur Ausbildung einer im Kleid verwandtschaftlicher Bezichungen auftreten-
den und normative Verbindlichkeiten einfiihrenden gesellschaftlichen Ord-
nung veranlat haben kénnten.

Funktionen und Formen der materiell-praktischen
Reproduktion bei frithen Hominiden

Die aufrechtgehenden frithen Hominiden in der ostafrikanischen Savanne
waren (wie die mit ihnen verwandten zeitgendssischen Vorfahren heutiger
Schimpansen) Arten, fiir die Geselligkeit von lebenswichtiger Bedeutung
war. Es hatten sich zwischen den hominiden Artgenossen, zwischen ihnen
und ihren Unterhaltsmitteln sowie zwischen ihnen und ihrer Naturumwelt
materiell-praktische Bezichungen ausgebildet, in denen si¢ zum Zweck ihrer
Reproduktion den Stoff-, Energie- und Informationsaustausch unter diesen
drei Momenten auf ihre spezifische Weise handhabten. In diesen Zusammen-
hidngen realisierten die Einzelwesen mehr oder minder gemeinschaftliche
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Titigkeiten. Sie zielten auf die Erfiillung vielfiltiger notwendiger und iiber
das Notwendige hinausgehender Lebenserfordernisse, die sich aus drei ver-
schiedenen, fiir die physische wie die soziale, die individuelle wie die kollek-
tive Reproduktion unabdingbaren Funktionen ergeben: die der Gewiihrlei-
stung von Unterhalt, Fortpflanzung und Schutz. Dieser gemein-schaftliche
materiell-praktische Reproduktionszusammenhang war (wie bei allen Lebe-
wesen) durch einen jeweils naturgeschichtlich gesetzten Wider-spruch zwi-
schen den artspezifischen Lebensbediirfnissen auf der einen und den habi-
tatspezifischen Lebensbedingungen auf der anderen Seite bestimmt (vgl. zu
dieser Widerspruchskonstellation bei Tjaden 1992, insbes. 72). Nicht zuletzt
aus Griinden der Ubermacht der Naturumwelt iiber diese Lebewesen konnen
daher bei der Handhabung des Stoff-, Energie- und Informa-tionstauschs der
Hominiden kritische Phasen auftreten, die unter Umstinden auch Auswirkun-
gen auf die soziale Organisation der Gemeinschaft hervorbringen und Umfor-
mierungen zur Folge haben konnen. Das mag so bei jenem Zusammenspiel
von Klima- und Korperbau-Verinderungen vor etwa 2,5 Mio Jahren in Ost-
afrika gewesen sein, als sich die Gattungen Australopi-thecus und Homo
nicht zuletzt durch die Praktizierung verschiedenartiger Erndhrungsweisen
trennten, (Schrenk 1994) und sicherlich war so etwas gegen Ende der Eiszeit
bei der Entstehung der Gentilgesellschaft der Fall.

Um Vorstellungen iiber die Gesellschaften der friihen Hominiden, die sich
iiber Millionen von Jahren bis zum Jungpaliolithikum moglicherweise nicht
viel verindert haben, zu gewinnen, ist die Kenntnis von Geselligkeitsformen,
die sich in heutigen Schimpansengemeinschaften realisieren, nicht ohne
Bedeutung (vgl. Tanner 1981, bes. 83ff; van Lawick-Goodall 1975, passim).
Schimpansen, die dem modernen Menschen physiologisch am nichsten ste-
henden Primaten (vgl. Grover 1989, 156f.; Tanner/Zihlman, 1976, 591),
leben in relativ stabilen, aber offenen und flexiblen Gesellschaften von, um
einen zahlenmiBigen Anhal.tspunkt zu geben, etwa 15 bis 85 Individuen aller
Altersgruppen und beiderlei Geschlechts. Weibliche wie ménnliche Individu-
en konnen gelegentlich zeitweise oder auf Dauer die Gemeinschaft wechseln.
Innerhalb der Gemeinschaft gibt es sich stindig verindernde kleinere soziale
Gruppierungen von ein oder zwei bis zu etwa 30 Individuen. Individuen glei-
chen oder verschiedenen Alters oder Geschlechts kénnen in solchen Klein-
gruppen wechselnder Mitgliedschaft mehr oder weniger gemeinschaftlich
unterschiedlichsten Tagesbeschiftigungen nachgehen, etwa einem Termiten-
angeln und bisweilen auch einer Jagd oder einer Kontrolle des Streifgebietes
und einer gelegentlichen Auseinandersetzung mit Nachbargesellschaften oder
der obligaten Fellpflege und nicht zuletzt dem Paarungsgeschift (vgl. van
Lawick-Goodall 1975, 63, 167f.; Sabater Pi, 1992, 98ff.; McGrew 1981, 51-
57). Die Vereinigung zZwischen einer Mutter und ihrem Nachwuchs stellt die
stabilste, 1angandauemde soziale Untereinheit der Gemeinschaft dar und kann
unter Umstinden bis zu drei Generationen umfassen: Mutter, nichterwachse-
ne Sohne, Tochter sowie deren Kinder. Die Miitter sorgen fiir Unterhalt, Auf-
zucht und Sozialisation ihrer Kinder, “der Vater spielt, abgesehen von dem
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Beitrag, den er zur Zeugung leistet, keine Rolle” (van Lawick-Goodall 1975,
156). Uber diese zwei Arten von Untergruppen hinaus umfaBt die Gemein-
schaft weiterhin die erwachsenen ménnlichen Individuen. Diese neigen, nach
Goodall, stark dazu, unter sich zu bleiben, sodaB sie tendenziell als eine wei-
tere, besondere Art von Untereinheit gelten kinnten (vgl. van Lawick-Goo-
dall 1975, 157).

Die frilhen Hominiden (Australopithecus und Homo habilis) diirften eine
groBere Soziabilitit als die in der Schimpansengesellschaft iibliche ausgebil-
det, im {ibrigen aber iiber dhnliche gesellschaftliche Formen verfiigt haben
(vgl. Zihlman 1981, 102). Unter den Bedingungen der offenen Savanne war
das Leben dieser Hominiden von Raubtieren bedroht. Sie muBten unter
Umstinden weite Riume durchmessen, um die notwendigen Lebensmittel zu
beschaffen. AuBerdem waren der Unterhalf und die Aufbringung der Kinder
aufwendiger und langwieriger geworden, weil - vielleicht auch eine Folge-
wirkung des aufrechten Gangs - der Nachwuchs vergleichsweise unfertig zur
Welt kam und eine lingere Kleinkindphase durchlanfen muBte. Aber sie
konnten in diesem Habitat den vorwiegend wohl pflanzlichen Nahrungs-
grundstock auch durch eine neue tierische Nahrungsquelle bereichemn: Neben
gelegentliche Jagdbeute trat die gezielte Aasnutzung (vgl. Reichholf 1993,
131ff.; Australopithecus und Homo habilis waren, dem Gebif} nach zu urtei-
len, Gemischtkdstler, und ihre Fleichnahrung stammte gréBtenteils von Tier-
kadavern. “Das kooperative Jagen” als einen “fiir die Entwicklung zum Men-
schen zentrale(n)... Funktionskomplex” anzusetzen, wie Esser 1993, 210
meint, fiihrt also nicht weiter). Potts (1988) Untersuchungen an Fundstellen
von OQlduvai Bed I deuten darauf hin, daB sich Hominide vom Typ des Homo
habilis im Zeitraum zwischen ca. 1,8 bis 1,65 Millionen J. v. heute in seena-
her Umgebung mehrere Werkzengdepots aus Steinen (Rohlinge und z.T.
Abschlige) angelegt hatten, die teilweise iiber betrichtliche Entfernungen
herangetragen worden waren, Aus diesen hitten sie, im Fall, daB sie auf
Beute trafen, Werkzeuge heranholen kénnen, um Tierkorper zu zerlegen und
Teile davon abtransportieren und verspeisen zu konnen, ohne mit konkurrie-
renden Raubtieren in Konflikt zu geraten (Potts 1988). Diese Befunde weisen
auf eine Erweiterung des Werkzeuggebrauchs und die Ausbildung einer
durch gezieltes Sammeln gekennzeich-neten Subsistenzstrategie hin (vgl.
Tanner/Zihlman 1976, 597, 598ff. und Tanner 1981, 191-223, die allerdings
in einem etwas anderen Sinn vom Entstehen des Sammelns als “Akquisiti-
onsmethode” sprechen), und sie lassen neben der Fihigkeit zu vorausschau-
endem Denken einen Zug von bedachter Vorsorge erkennen, was moglicher-
weise mit der Notwendigkeit zusammenhingt, relativ weit gestreute Ressour-
cen systematisch zu nutzen (anders Querol 1991, 172, die Vorsorge bei der
Subsistenzbeschaffung erst bei den seit etwa 200 000 J. v. heute Mitteleuropa
bevolkernden sog. Altmenschen oder Homo neanderthalensis aufkommen
sieht). Im Zusammenhang mit dieser Subsistenzstrategie diirften die frithen
Hominiden auf eine stirkere Kooperation angewiesen gewesen sein und ins-
besondere die erwachsenen ménnlichen Individuen angehalten gewesen sein,
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weiterreichende Beitriige fiir den Erhalt und Unterhalt der Gemeinschaft zu
erbringen, etwa zur Verteidigung gegeniiber der Bedrohung durch Raubtiere
(vgl. Zihlman 1978, 10f.). Mit diesen lebensumweltlichen Anforderungen
diirften die Einzelwesen ihre sozialen Spielrdume und Aufgabenfelder erwei-
tert haben und die Untereinheiten einer Gemeinschaft diversifiziert und die
Betiitigungsfelder ausgebaut worden sein. Die Mutter-Kinder /Geschwi-ster-
Vereinigung wird durch die Unterhaltsbeitréige von Seiten kooperativer und
soziabler gewordener minnlicher Individuen bei der Wahmehmung ihrer
Unterhaltsaufgaben Unterstiitzung und wahrscheinlich auch vermehrte
Beschiitzung erfahren haben. Aber nichts spricht dafiir, daB ihre matrilineare
Struktur aufgehoben worden sein konnte (vgl. Zihlman 1978, 11; Reichholf
1993, 151).

Mensch, Umwelt und Subsistenzstrategien gegen Ende
der Eiszeit

Entstehung und Entwicklung der Gentilgesellschaft sind noch wenig geklirt.
Doch besteht in der Forschung eine gewisse Einigkeit dariiber, daBf der Homo
sapiens sapiens oder Jetztzeit-Mensch - der, vermutlich im spéteren Mittel-
paldolithikum iiber den Nahen Osten aus Afrika kommend, 30 bis 40 000 J.v.
heute in der Mitte der Wiirm-Eiszeit Westeuropa erreichte - ¢ine solche spe-
zifische Gesellschaftsform entwickelt hat (vgl. Moure Romanillo/ Gonzélez
Morales 1992, 92f., 104f.; Valoch 1991, 445; Trinkaus in Niteck/ Nitecki
1987, 126ff.; Mellars 1989; Reichholf 1993, 222f., 230f. Auf die beiden
dazwischenliegenden Homo-Formen, den Homo erectus, der vor ca. 900 000
Jahren von Afrika aus sich nach Asien und Europa ausbreitete, und den
Neanderthaler, der ebenfalls aus Afrika kommend vor etwa 200 000 oder
mehr Jahren Eurasien bevolkerte, kann hier nicht eingegangen werden).

Diese frilhen modernen Menschen entwickelten sich in Waldrandhabitaten,
die mit der zwischeneiszeitlichen Ausbreitung von Wildern in Regionen
Afrikas, Asiens, Europas und der iibrigen Kontinente entstanden. Sie stiitzten
sich “schwergewichtig” auf das Sammeln pflanzlicher Nahrung, die sie mit
“nenen Techniken” “aufbesserten” (Reichholf 1993, 230; vgl. auch Mellars
1989). Sie nutzten ein saisonal wechselndes Ressourcenangebot zunichst
mittels einer Subsistenzstrategie, die “opportunistisch” genannt wird, womit
gemeint ist, daB pflanzliche und auch tierische Ressourcen im Einzugsgebiet
einer Gemeinschaft ohne besondere Auswahl, ohne organisiertes Vorgehen
und ohne systematische Ausschopfung bestimmter und Nichtnutzung anderer
Quellen von den Individuen einer Gemeinschaft angeeignet wurden, so, wie
sie sich jahreszeitlich und &rtlich wechselnd darboten (vgl. Trinkaus 1987,
130ff,; Moure Romanillo/Gonzélez Morales 1992, 73f.). DaB die Jagd hierbei
eine bedeutende Rolle gespielt hat, und “bereits vor mehr als 30 000 Jahren
Pfeil und Bogen erfunden” worden sein soll, ist eine Minderheitenmeinung
(Valoch in Herrmann/Ullrich 1991, 424; vgl. Straus in Mellars 1990, 291f.).
Vielmehr scheint das Jagen nach wie vor minoritiren Anteil an der Subsi-
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stenzbeschaffung gehabt zu haben und Fleischnahrung opportunistisch von
toten wie getdteten Tieren genommen worden zu sein (vgl. Trinkaus 1987,
132; Straus in Mellars 1990, 291). Erst im spiten Jungpaliolithikum zum
Hohepunkt der Wiirmvereisung hin und vor allem wohl in Westeuropa
erlangte das Jagen mit dem Ubergang zu “spezialisierter Jagd” und zu Tech-
niken der “Herdenjagd” eine tragende Bedeutung fiir die Beschaffung des
Lebensunterhalts, wie Ausgrabungen an zahlreichen Fundorten in Spanien,
Frankreich und Deutschland nahezulegen scheinen. “In AusmaBen und mit
Taktiken und Waffen, die in der Geschichte der Hominiden bis dahin beispi-
ellos waren” (Straus in Nitecki/Nitecki 1987, 151; zu den Waffen und Takti-
ken vgl. die Ausfiihrungen des Autors auf S. 172), wurden die in den sich
ausbreitenden Steppen- und Graslandschaften in groBer Varietit und Anzahl
Iebenden mittleren bis groBen Huftierarten gejagt, wobei oft Exemplare einer
bestimmten Tierart an speziellen Plitzen in z. T. massen-haftem Ausmal
getdtet wurden (vgl. Straus 1987, 171f.; Moure Romanillo/ Gonzédlez Morales
1992, 76). Je nach den &kologischen Besonderheiten ihrer Lebensrdume
scheinen die spiteiszeitlichen Gemeinschaften des modemen Menschen ihre
Subsistenzstrategic verschieden akzentuiert zu haben. Wihrend in den offe-
nen Landschaften des spiteiszeitlichen Westeuropa spezialisierte Jagd auf
Ren oder Pferd von ausschlaggebender Bedeutung war, herrschte im canta-
brischen Spanien eine Mischung von Jagd speziell auf Rotwild oder Stein-
bock und diversifizierter Artenansbeute der Kiistenregion vor; im levantini-
schen Spanien dagegen war eine diversifizierte Jagd auf vielerlei Arten vom
Kaninchen bis zum Auerochsen unter EinschluB von Vogeln sowie der Aus-
beute von Mollusken anzutreffen (vgl. Straus 1987, 170f.).

Fiir denselben Zeitraum 14Bt sich, zumindest in Bezug auf Westeuropa, allem
Anschein nach eine “merkliche Zunahme der Anzahl der Aufenthaltsstitten”
feststellen, die als “Beweis fiir eine Zunahme und Verdichtung der Bevilke-
rung in den fiir die Besetzung giinstigsten Zonen” genommen werden kénnen
(Moure Romanillo/Gonzélez Morales 1992, 107).

Im spiteren Jungpaldolithikum haben sich demnach in den genannten Regio-
nen auf der einen Seite, hervorgerufen durch die zunehmende Ver-eisung und
das Absinken des Meeresspiegels, bestimmte Verdnderungen der jeweiligen
Naturumwelt (z. B. Auftreten groBer Herden von Huftieren und Versiegen
bestimmter pflanzlicher Nahrungsquellen) ergeben. Auf der anderen Seite
wurden, hervorgerufen durch diese Verinderungen sowie durch Bevolke-
rungsbewegung und Kulturaustausch, vermutlich die Lebensbe-diirfnisse der
menschlichen Gemeinschaften dahingehend veridndert, daB Bedarf an wir-
menden Fellen, zusétzlicher Nahrung und an zu Werkzeugen zu verarbeiten-
den Tierknochen entstand. Dabei sind offenbar neue Beschaf-fungsweisen
von Subsistenzmitteln mit dafiir erforderlichen Werkzeugen und Techniken
ausgebildet worden, die eine intensivere und diversifiziertere Nutzung von
natiirlichen Ressourcen erméglichten (vgl. Bailey in Bailey 1983, bes. 149f,,
157, der diesen Zusammenhang zwischen Verinderungen in den naturum-
weltlichen Lebensbedingungen und denen bei der Beschaffung und der Aus-
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wahl der Subsistenzmittel fiir die cantabrische Kiistenregion detailiert unter-
sucht hat). Ob bei dieser neuartigen Konstellation des Wider-spruchsverhlt-
nisses zwischen menschlichen Lebensbediirfnissen und natiirlichen Lebens-
bedingungen von einer Stressituation (Bevolkerungsdruck wie Clark/Straus
in Bailey 1983, 147 sowie Straus 1987, 148 und Moure Romanillo/Gonzilez
Morales 1992, 77 etwa meinen) gesprochen werden kann, bleibe dahinge-
stellt.

Veranderungen von Subsistenzstrategien und Begriindung
von Gentilordnungen gegen Ende der Eiszeit

Jedenfalls konnte die Ausbildung spiteiszeitlicher Subsistenzstrategien mit
derjenigen gentilgesellschaftlicher Strukturen zusammengefallen sein oder
diese nach sich gezogen haben. Dies gilt nicht nur fiir Westeuropa, sondem
etwa auch fiir den Nahen Osten, wo es bei anderen klimatischen Gegebenhei-
ten (ndmlich denen des Beginns einer fortschreitenden Zunahme der
Trockenheit seit etwa 27 000 J. v, heute) und anscheinend keiner durchgiéngi-
gen Hinwendung zu spezialisierter Jagd doch wohl zu analogen Modifikatio-
nen in den Strategien der Subsistenzbeschaffung gekommen zu sein scheint
(vgl. Moure Romanillo/Gonzalez Morales 1992, 78; Marks in Mellars 1990,
74; Flannery 1965, 1249ff.). Zum einen waren die Menschen des spiten
Jungpaldolithikums bei der spezialisierten Jagd wie bei der diversifizierten
Ressourcennutzung auf intensivierte Kooperation verwiesen, was wohl vor
allem auf die Gestaltung der materiell-praktischen sozialen Beziehungen im
Inneren der Gemeinschaften sich ausgewirkt haben kénnte. Zum anderen
legte die tiefergreifende und umfassendere und unter Umstinden auch rium-
lich ausgreifendere Ressourcennutzung, zu der noch Verdichtungen der
Bevolkerung und Beschrinkungen nutzbarer Naturriume hinzugekommen
sein mogen (vgl. Moure Morillo/Gonzalez Morales 1992, 107), geradezu
zwingend sowohl ZusammenschlieBungen von Kollektiven als auch Absch-
licBungen zwischen solchen nahe; das eine, um Beistands- und Unterstiit-
zungspartnerschaften zu bilden, das andere, um den Zugang zu Naturreichtii-
mern und die Gewinnung von Unterhaltsmitteln zu sichern. Vermutete Fest-
legungen von Jagd- und Sammelgebieten im spiteiszeitlichen Cantabrien z.
B. lassen sich in diesem Sinne interpretieren (vgl. Bailey in Baily 1983, 152-
156): jedes der (jeweils um einige benachbarte Héhlen herum in der Kiistene-
bene liegenden) “exploitation territories” konnte eigentiimliches Nutzungsge-
biet einer bereits bestehenden Abstammungsge-meinschaft gewesen sein, die
ihre Subsistenzstrategie mit einigen benachbarten Sippen abstimmte und mit
ihnen auch durch gegenseitige Anerkennung territorialer Nutzungsrechte in
einer Art Stammesgemeinschaft verbunden war. Es kénnte sich bei einem
solchen Territorium jedoch auch um ein gesamtes Stammesgebiet gehandelt
haben, das in sich differenziert durch verschiedene Sippen genutzt wurde und
vor allem gegeniiber anderen Stammesbanden abgegrenzt war. Unter diesen
Umsténden konnte eine friihhistorische gentilistische Gesellschaftsorganisati-
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on entstanden sein, der die Exogamie als EinschlieBungf;- wie"als Aussqh-
lieBungsregel zum verbind-lichen Ordnungsfaktor ggdmnt hiitte. Bereits
bestehende verwandtschaftliche und/oder freundschaftliche Kooperationsbe-
ziehungen zwischen Gemein-schaften wiren durch 'dle IIlStltl]t.lOIlal.lSlerl}T!g
der Exogamie als soziales Ordnungsprinzip bekraftigt worden; gleichzeitig
hitte eine Distanzierung etwa zu neueinwandernden Kollektiven bestanden,
was zur weiteren Festi-gung der Bande beigetragen l}éitte (d_en Urs:prung der
Exogamie aus einem “struggle for survival” ab;uleitt?n, wie Tillion, 197?,
679, vorschligt, impliziert die Annahme einer existenziellen Gefahrdupg., ('he
vermutlich nicht gegeben war). Die Einschrinkung de.r sexpf?llen Freiziigig-
keit der einzelnen Individuen, die mit dieser Institutionalisierung gegeben
war, diirfte nicht sehr bedeutend gewesen sein.

Matrilinearitéit, Sippen und Hiauptlingsschaften

Was die intemen Strukturen der einzelnen Gentilgemeinschaft betrifft, ist
nicht einzusehen, weshalb - wie Moure Romanillo/Gonzalez Morales vermu-
ten - patrilineare Abstammung gegolten und paln‘lokal.e Residenz c).ustl(_ﬁr,f
haben und weshalb eine “Familienhaushaltsgruppe™ “die S(_)hdeste Einheit
gewesen sein sollte, die einen maximalen “Sicherheitsvorteil” geboten habe
(1992, 105, 106). Aus der Phase vor der frithgentilistischen Formierung sind
keine einschneidenden Ereignisse bekannt, die zu einem Bedeutungsverlust
der matrilinealen Abstammungsgruppe gefiihrt habep kt?nnten. Auch_ der
Ubergang zu stammesmiiBigen Zusammenschliissen ist nlch_t notwendiger-
weise mit der Ersetzung von Matrilinealitéit durch Patrilinearitit \{erbunden.
So wird denn in dieser Gentilordnung nach wie vor die mﬁtter‘hc}w Gens
strukturbildend gewesen sein, was nicht ausschlieft, daB d.ie Viter in Haus—
haltsgemeinschaften mit ihren leiblichen Kindern und bei deren leiblicher
Mutter gelebt haben kénnen. Solche Haushaltsge-meinschaften h'aben wol}l
eher mehrere Untereinheiten umfaBt, die sich auf verwandtschaftlicher Basis
bildeten und im Kern aus verschwisterten Miittern mit ihren Kindern bestan-
den (vgl. Struwe 1980, 194ff.). Zwischen den Geschlech_tem hat wah{s_chem—
lich eine gewisse Arbeits- und Aufgabenteilung beziighgh der Realisierung
der o. g. kollektiven Reproduktionsfunktionen in dem Sinne bestanden, daB
den Minnern eher die Aufgaben der Gewihrleistung des Gemeinschafts-
schutzes zufiel; sie konnte mit der Bedeutungszunahme der Jagd eine Akzen-
tuierung erfahren haben.

Noch im Neolithikum, als mit Bodenbau und Tierhaltung eine neu_artige Sl.lb—
sistenzstrategie entwickelt und zu DauerseBhaftigkeit iibergegangen wird, ist,
wie Catal Hityilk (ca. 6 500 - 5 600 v.u.Z., im nordwestlichen Einzugsbe-
reich des Taurusgebirges, in Siidwest-Anatolien gelegen) zeigt, die Gentilge-
sellschaft allem Anschein nach matrilinear und wohl auch matrilokal gewe-
sen. Hierhingehend lassen sich jedenfalls die archdologischen Bjefunde zu
Anlage und Ausstattung von Gebiuden und zu Bestattung und Beigaben von
Toten zwanglos deuten. Ferner deutet einiges darauf hin, daB die Siedlungs-
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gemeinschaft eine, mutmaBlich stammesméBige, Vereinigung gewesen sein
konnte, die sich aus sozial gleichen Sippen oder Gentes zusammengesetzt
hat, in welche Paarfamilien eingebunden gewesen sein konnten, Es scheint,
daf es hervorgehobene, religitse Funktionen gegeben hat, die sowohl Frauen
als auch Manner ausgeiibt haben. Es ist auch zu vermuten, dag - héuptling-
schaftliche - politische Funktionen bestanden haben, die méglicherweise mit
den religitsen verquickt waren. Es konnte ein AhnInnenkult gepflegt worden
sein, bei dem die Gebirfihigkeit der Frau eine zentrale Rolle gespielt haben
konnte. Insgesamt gesehen ergibt sich der Eindruck, daB die Frauen in Catal
Hiiyiik ihr Gemeinwesen aktiv mitgestalteten. (Vgl. insges. Mellaart 1967
sowie Barstow 1978; Todd 1976, 133, schlieBt angesichts dessen, daB erst ca.
ein Zehntel der ganzen Siedlung ansgegraben ist, die Méoglichkeit eines aus-
gebildeten Hauptlingstums und einer “hierarchical society” nicht aus.)

Mensch, Umwelt und Subsistenzstrategien in der Entwick-
lung des Neolithikums

Gegen Ende des Pleistozin, als das letzte Eiszeitmaximum vor etwa 16 000
Jahren iiberschritten worden war (vgl. Niitzel 1975, 31), hatten klimatische
Verinderungen eingesetzt, die durch allgemeine Erwdrmung, den Riickgang
der Vereisung, das Abtauen der Gletscher und den Anstieg des Meeres-spie-
gels gekennzeichnet waren. Dabei hatten sich in Bezug auf Temperatur und
Niederschlidge unterschiedliche groBraumliche Klimazonen ausgebildet, die
in sich allerdings hochst differenziert und Okologisch #uBerst vielfiltig
gestaltet waren und eine unabsehbare Varietit an pflanzlichen Ressourcen zur
Verfiigung hielten (fiir die verschiedenen Regionen Europas, vgl. Clarke
1978; fiir den Vorderen Orient und Anatolien Flannery 1965 und Cohen
1970). Unter diesen Bedingungen wurde vermutlich seit dem 10. Jahrtausend
v. u. Z. in Regionen der Erde, in denen Wildgetreidearten auftraten, allmih-
lich zu immer systematischerem Getreideanbau libergegangen, Was die Tier-
haltung betrifft, die nun ebenfalls zum Stiitzpfeiler der Subsistenz-beschaf-
fung wurde, so konnte sie, Reichholf zufolge (vgl. 1993, 254), schon in spét-
eiszeitlichen FluBtilern mit der Z#hmung von Jungtieren (Rinder, Ziegen)
begonnen worden sein. Die meisten Befunde zu diesem Ubergang liegen fiir
die nahostlichen Gebiete des sog. fruchtbaren Halbmondes vor, auf die sich
die Forschungen bisher konzentriert haben und die sicherlich einer der friihe-
sten Schauplitze sind (vgl. hierzu u. z. folg. Narr 1975, 41f u. passim sowie,
zum aktuellen Stand, Hauptmann 1991/92). Sie zeigen, daB der Bodenban als
Regenfeldbau in einer Zone subtropischer Wilder in Okologisch vielgestalti-
gen, niederschlagsreichen Gebirgs(rand/hang)lagen (Zagros-, Tauros- und
levantinisches Kiistengebirge) aufkam und da8 die Tierhaltung sich zur Her-
denwirtschaft entwickelte. Catal Hiiyiik ist ein Beispiel fiir diesen Entwick-
lungsprozess. Die neue Subsistenzstrategie, die sich, wie Clark fiir die
européische Entwicklung andeutet, im Zusammenspiel mit fortgesetzten Ver-
besserungen des mikrolithischen Werkzeugkastens allméhlich ausgebildet
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hat, welcher zur Entstehung einer intensiveren “man/‘plant rel%tionsh}p”
gefiihrt haben diirfte (1978, 12), erlaubt auf emgeschrﬁpkter Fliche eine
raumliche und zeitliche Konzentrierung der S}off~, fEnergle: und Inforrpatt-
onsaustiusche zwischen den Menschen sowie z“{_lscl}en ihnen u_pd 1hr_er
Naturumwelt, womit sowohl eine gewisse V(?rselpstand_lgung gegenuber die-
ser als zugleich auch eine gesteigerte Abhidngigkeit von ihr sich einstellen.

Anscheinend im Zuge eines raschen Klimawechsels von aridem zu derp
wesentlich feuchteren, niederschlagsreichen Wetter, das in Vprderaswn zZwi-
schen der Mitte des 6. und der des 4. Jahrtausend herrschte, wird das mesopo-
tamische Tiefland aufgeschwemmt (vgl. Niitzel 1975, 27ff.). Die sog. urge-
schichtliche Eridu-Stufe als bis jetzt dlteste nachgewiesene seBhafte Besied-
lungsstufe Stidmesopotamiens wird zeitlich fiir die Wende vom 6. zum 5.
Jahrtausend v. u. Z. angesetzt (vgl. Fischer Wel_tgeschlchte Bd. 2, 32). Unter
Zuhilfenahme kiinstlicher Bewdsserung bietet das mesopotamische
Schwemmland eine zunichst auBerordentlich fruc.htbare Bodenressogrce.
Anders als in Catal Hiiyiik sind in den frithen dérflichen _Sledtungen" dle§er
Region zentrale “Kultbauten” anzutreffen, die zunichst wie dort einriumige
einfache Lehmgebiude sind, sich in der folgenden Obc;d—Stufe z Ende des 5.
oder zu Beginn des 4. Jahrtausends v. u. Z. aber zu einem “batiment de pre-
stige” fortentwickelt haben, die auf kiinstlichen Plattformen errichtet werden
(Aurenche 1982, 257; vgl. Fischer Weltgeschichte Bd. 2 33). Esist anzun.?h—
men, daB wie in der Architektur, so zwischen den Sippen d_er. mutrpthch
stammesverbandlich organisierten Gemeinwesen eine statusméBige Differen-
zierung oder “Hierarchisierung” eingesetzt hat (vgl.. A‘urench(? 1932, 253).
Service sieht dieses Gebdude in Zusammenhang mit einem Hauptlingstum,
also einer dauernden Hiuptlingschaft, und schreibt ihm, wie Aqrenche auch,
nicht nur eine sakrale, sondern auch eine po]itischq um_i ﬁkonom:sc,[]e Funl{u—
on zu: “Heiligtum, Palast, Vorratsplatz, Redistnbuhous;entmm (Semqe
1977, 264; vgl, Aurenche 1982, 256). Wie kommt es zu dieser gesellschaftli-
chen Herrschaft?

Verinderungen von Subsistenzstrategien und Begriindung
gesellschaftlicher Herrschaftsformen im Siidmesopotamien
der Spat-Uruk-Zeit

Mit der Verwandlung der (Bewisserungs-)Landwirtschaft in eine dauerhafte
Subsistenzbasis macht die Gewihrleistung der gesellschaft]ichen‘ l.iepro-'duk—
tion anscheinend zunehmend Leitungstitigkeiten notwendig, frexhch keines-
wegs wegen des Erfordernisses hydraulischer GroBprojekte. Die Akkumulati-
on und Verwaltung landwirtschaftlicher Vorrite und derep Umvgrtellung
erfordern die Ausiibung von Herrschaft gegeniiber den biuerlichen Slppen ge-
meinschaften und lassen offenbar eine Tempel-wirtschaft entstehen. Bildlich
in Erscheinung treten diese neuen Qualititen des Gemeinyvesens firstmals in
der (Hauptlings-) Gestalt des sog. Mannes im Netzrock, die auf frithen Roll-
siegeln aus der “spiten Uruk-Zeit” gegen Ende des 4. Jahrtausends in Uruk
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auftaucht; dieser Mann im Netzrock wird bei der Verrichtung von religios-
agrarischen Titigkeiten dargestellt und ist anschei-nend der Vorsteher der
Tempelwirtschaft (vgl. Fischer Weltgeschichte Bd. 2, 42, 50f.; Schmandt-
Besserat 1993). Seine anzunehmende Herrschaftsfunktion ist, wie aus diesen
Darstellungen geschlossen werden kann, mit gesellschaftlichen Aufgaben
verbunden, die der Gewilhrleistung von materiell-praktischen Erfordernissen
der landwirtschaftlichen Produktion und Repro-duktion (Vorratshaltung in
iiberschwemmungssicheren Gebauden, auch fiir den Fall von MiBernten etc.)
unmittelbar dienen, Dieser Beginn herrschaft-licher Organisierung der Land-
wirtschaft fillt in einen Zeitraum, in dem bestimmte Zlteste Siedlungen im
Siiden Mesopotamiens zu zentralen Orten von Dorfern ihres Umfeldes
geworden waren. In dieser Zeit vergroBerten sich, infolge einer verstirkten
Zuwanderung aus dem Norden des Landes und von auBerhalb sowie eines
anzunehmenden “natiirlichen” Bevilkerungs-wachstums, in Siidmesopotami-
en die Siedlungsdichte und die kultivierte Fliche innerhalb einer Siedlungs-
einheit erheblich. Es ist anzunehmen, daB hierbei verschiedenartige Produkti-
ons-, Protektions- und Integrationspro-bleme konvergieren und kummulieren,
die neuartige Regelungen provo-zieren, und daB dies mit dazu beitrug, daB
dieses Hauptlingstum entstand.

Ansiitze von staatlicher Politik, privater Familie und méinn-
licher Dominanz

Diese Herrschaftstitigkeit umfasst dariiberhinaus aber mit ziemlicher Sicher-
heit auch Aufgaben, die zur Aufrechterhaltung dieser Reproduk-tionsbasis
nur mittelbar beigetragen haben, nimlich die Aufgaben der politischen Siche-
rung des Gemeinwesens - auch durch militdrische Aktivititen (vgl. Charvat
1982, 48; Fischer Weltgeschichte Bd. 2, 74). Allem Anschein nach war also
zur Zeit des “Mannes im Netzrock” eine direktive protostaatliche Herr-
schaftsposition etabliert, deren Inhaber diese Position hochstwahrscheinlich
daverhaft bekleideten. Wenngleich, wie allgemein angenommen wird, die
Inhaberschaft dieser Position zu dieser Zeit noch nicht erblich war, so diirtte
sie doch bei bestimmten, durch Tradition allméhlich zu Bevorzugten gewor-
denen Sippen/Clans/Gentes gelegen haben. Fiir die Gesellschaft insgesamt
bedeutete dies, daB sich eine rangliche Differenzierung eingestellt hatte und
die gleichheitliche Gentilordnung, die wir noch fiir Catal Hiiyilk annehmen
konnen, in eine geschichtete gentile “Rang-Gesellschaft” iibergegangen war
(vgl. Breuer 1990, 56, 178).

Dariiber hinaus diirfte auch die gentilistische Organisation der Basis der Ge-
sellschaft im Zuge des Ausbaus ortsgebundener Bewisserungslandwirtschaft
ausgehohlt worden sein. Schon in der Regenbau-Landwirtschaft Catal
Hiiyiiks konnten die Mznner durch eine Mitarbeit bei der agrarischen Produk-
tion eine zunehmend engere Bindung an ihre jeweiligen Partnerinnen und
deren Kinder entwickelt haben. Im Siiden Mesopotamiens, wo die Bewisse-
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rungslandwirtschaft die Mitwirkung der Ménner erforderlich machte, wird

diese Gestalt der Beziehungen zwischen den Geschlechtern und zwischen den

Eltern und ihrem Nachwuchs weiter verfestigt worden sein. So diirfte allmih-

gch ei_ne gegeniiber dem Gentilsystem private Familie auskristallisiert wor-
en sein,

Ganz offensichtlich gewinnen Minner in diesem Entwicklungsprozess an
Gewicht: Sowohl an der Tempelwirtschaft als auch am friihstaatlichen Haupt-
lingstum und an der privaten Familie wird das deutlich, Und gewissermafen
in Verlingerung der hergebrachten Arbeitsteilung zwischen den Geschlech-
tern, nach der die Gewihrleistung des Gemeinschaftsschutzes wohl schwer-
gewichtig Aufgabe der Minner war, nehmen sie auch die im Zuge der Staats-
entstehung sich ausbildenden politischen Leitungs- und Herrschaftspositio-
nen ein. Das gilt trotz der Rechtfertigung “minnlicher” Herrschaft durch
Stadtgott-Gestalten weiblichen Geschlechts - wie im Fall des Stammes- und
Staatsoberhaupts des Staats Uruk -, was vielleicht auf eine noch aktuelle Tra-
dition von Matrilinearitit verweist. Demgegeniiber macht sich eine allmihli-
che Verinderung der gesellschaftlichen Stellung der Frau bemerkbar, die zur
Zeit des “Mannes im Netzrock™ schon begonnen hat und im Verlauf des 3.
Jahrtausends in der Zeit der stadtstaatlichen Hochkultur ganz offenkundig
wird und die durch eine Etablierung von ménnlicher Bevormundung gekenn-
zeichnet ist.

In der feministischen Forschung haben Rohrlich-Leavitt und Nash die These
entwickelt, daB es in diesem Jahrtausend zu einer Entmachtung der Frauen
gekommen sei, die in einer Beseitigung der 6ffentlichen Gleichrangigkeit und
einem Wechsel zu Patrilokalitiit und Patrilinearitit bestanden habe. Diese
Entmachtung sei im Zusammenhang einer Zenfralisierung der politischen
Macht, einer Chronifizierung des Krieges und einer Verschirfung der Kon-
kurrenz zwischen den Gemeinwesen um Handelswaren und -wege vonstatten
gegangen (Rohrlich-Leavitt/Nash 1981, 60f.). Stellen Nash und Rohrlich auf
die Akkumulation von politischer Macht und konomischem Privatbesitz “in
den Hinden einer minnlichen herrschenden Klasse” (Rohrlich 1980, 99) als
Erklarungsgrund ab, so sieht Lerner in der “Verding-lichung der Frau” und
der “Aneignung der Leistung von Frauen als den Fort-pflanzungstiichtigen”
durch Minner die Ursachen fiir die sich verindernde gesellschaftliche Stel-
lung der Frau (Lerner 1986, 77).

Diese Erklarungsansitze konnen hier nicht weiter diskutiert werden. Sie brin-
gen aber offensichtlich zwei unterschiedliche Dimensionen - den Entwick-
lungsprozess der Gesamtgesellschaft zum einen und den gesellschaftlichen
Umgang mit dem Gebidrvermogen der Frau zum anderen - ins Spiel, Dimen-
sionen, die m. E. systematisch miteinander in Zusammen-hang zu setzen
sind, um das Aufkommen und die Etablierung von patriarchalisch-eheménn-
llf:l!er Bevormundung der Frau zu erkldren. Hierzu kénnen im folgenden nur
einige skizzenhaften Andeutungen gemacht werden,
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Ausbildung des dynastischen Staats und der patriarchali-
schen Familie im frithen Siitdmesopotamien

Der frilhe Staat, dessen Reprisentant der “Mann im Netzrock™ war, ent-
wickelt sich bis zur Mitte des 3. Jahrtausends zum dynastischen Staat fort.
Das hat wohl vor allem damit zu tun, daB die miteinander um Wasser und
Boden konkurrierenden Stadtstaaten in chronische kriegerische Auseinander-
setzungen miteinander geraten, sich teilweise ausdehnen und sich als Herr-
schaftsgebilde von lingerer Dauer einzurichten suchten. Dieser dynastische
Staat hat einen Mann zum Reprisentanten, der den Titel “lu-gal”, “groBer
Mann”, triigt und der nunmehr einem “e-gal”, cinem “groBen Haus”, und
einer Palastwirtschaft vorsteht (vgl. Fischer Weltgeschichte 1965, S. 74ff.;
Charvit 1982, 51f.). Die dynastische Herrschaftsform sprengt die hergebrach-
te Sippenordnung auf und setzt an die Stelle des (urspriinglich noch durch die
Sippentiltesten gewdhlten) Hauptlings die private patriarchalische Kernfami-
lie als dicjenige Institution, durch die die erbliche Inhaberschaft der staatli-
chen Herrschaftsposition(en) gewiahrleistet werden kann. In diesem Famili».f;n-
typ hat der minnliche Inhaber von Staatsmacht eben wegen dieser Funktion
von vornherein eine privilegierte Stellung, Dennoch diirfte die patriarchali-
sche Familienform auch im Interesse der Frauen der herrschenden Familien
gelegen haben, da sie doch selbst Teil der Herrschaftsschicht waren und an
der Herrschaftsausiibung auch mehr oder weniger aktiv und direkt (etwa als
Oberpriesterinnen) teilnahmen. Allerdings bedeutete die patriarchalische
Familie fiir die Frauen auch, daB sie ihr besonderes Sexualvermogen, ihre
Gebiirpotenz, in den Dienst der staatlichen Herrschaft stellen und den ménnli-
chen Herrschaftstriigern eine Mitverfiigung dariiber einrdiumen muBten. Die-
ses Patriarchat als Form der staatstragenden Dynastie setzt sich dann auch in
den Privatfamilien an der gesellschaftlichen Basis durch, welche die biuerli-
chen Sippengemeinschaften nun ebenfalls verdréingen.

Funktion der Bevormundung der Frauen durch die Minner

Um die so zustandekommende patriarchalische Bevormundung der Frauen
durch die Minner als gesellschaftliche Normalitit zu installieren, hat es wohl
kaum einer Offentlichen Entmachtung der Frau bedurft. Es reichte, daB die
zum Wesen der patriarchalischen Familie gehorige Unterwerfung der Kinder
unter den Willen der Eltern und in erster Linie den des Vaters fiir das weibli-
che Kind etwas restriktiver als fiir das méinnliche angelegt und daB ein gewis-
ser Teil der viterlichen Gewalt an den erwachsenen Sohn bzw. Schwieger-
sohn iibertragen wurde.

Die Bevormundung der Frau, in der deren im Vergleich zu Catal Hiiyiik ver-
inderte gesellschaftliche Stellung zum Ausdruck kommt, liegt in der Logik
der “neuen”, durch staatliche Herrschaftsverhdltnisse strukturierten, gesell-
schaftlichen Beziehungen, die sich in den Stadtstaaten der mesopotamischen
Hochkultur voll ausbilden. Sie ist ein Tribut, den die Frauen an diese Verhiilt-
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nisse zu leisten haben. Aber sie bezweckt keine pure Herrschaft von Miinnern
iiber Frauen; sie soll vielmehr sicherstellen, daB diese ihr spezifisches sexuel-
les Vermdégen zum Nutzen der patriarchalischen Privatfamilie und des dyna-
stischen Staats in die Tat umsetzen und Kinder gebiren. Dies hat Cassin sehr
plastisch formuliert: es ging um die Sicherungstellung des “passage de ['état
de femme n’ayant pas encore enfanté 4 celui de femme dont la matrice avait
donné naissance au premier enfant”, also - wértlich - des Ubergangs vom
Zustand der Frau, die noch nicht “gekindert” hat, zu dem derjenigen, deren
Gebarmutter das erste Kind an’s Licht gesetzt hat (Cassin 1987, 356).
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Lars Lambrecht

Verwaltung von Sachen? Uberlegung zu
Forschungsfragen aus Anlafl von Engels

Das Fouriersche Diktum “Verwaltung von Sachen” (MEW 20/ 262) steht in
Engels” Anti-Diihring (dritter Abschnitt: Sozialismus, Theoretisches) im spe-
ziellen Kontext seiner Prognosen zum “Absterben des Staates” nach der sieg-
reichen proletarischen Revolution wihrend des Ubergangs von der kapitali-
stischen Formation zum Sozialismus. In dieser Vorstellung tritt ‘Verwaltung
von Sachen’ an die Stelle, die in den vorangegangenen klassengesellschafili-
chen Formationen dem Staat und der Politik vorbehalten gewesen waren und
bezeichnet des nitheren das Wesen des Politischen in der sozialistischen Zu-
kunftsgesellschaft. Was da Politik heiBBen oder sein soll, ist aber aufféllig blaB
- sowohl in der Theorie, aber auch praktisch, wie es sich dann in der ‘realso-
zialistischen’ Ordnung des 20. Jh, herausstellte.

Was ‘Verwaltung’ heilen soll, kann man sich trotz eines erstaunlichen Man-
gels an konkreten Forschungen mittels derart spekulativer Bestseller wie Par-
kinsons ‘Gesetz der Biirokratie” irgendwie vorstellen.! Die Kombination im
Fourier-Engelsschen Diktum der ‘Verwaltung von Sachen’ ist realistisch ein-
zusehen; Es richtete sich intentional gegen die gesellschaftsgeschichtliche
‘Herrschaft von Menschen iiber Menschen’, wobei in der sozialistischen Zu-
kunftsgesellschaft ‘Verwaltung’ an die Stelle der alten ‘Herrschaft’ treten
soll. Verwaltung klingt rationaler und ist es wohl auch, selbst wenn diese
Bestimmung zum geradezu unerschopflichen Reservoir der von Max Weber
bis Orwells *1984° reichenden Horrorgemélde iiber die ‘seelenlose’ Verwal-
tungsmaschinerie der sozialistischen Zukunftsgesellschaft wurde. Da jedoch
auch Verwaltung i.d.R. von Menschen, wenn auch heute nicht mehr immer
selber ausgefiihrt, so doch wenigstens entschieden werden muB, ist die We-
bersche Perhorreszierung insbesondere nach den Erfahrungen des 20. Jh.
schlieBlich so unberechtigt nicht. Gegen die Abschaffung von Herrschaft
iiber Menschen, ob in Form der antiken Sklaverei, des feudalen Lehnswesens
oder der modemen offentlichen Verwaltung, ist verniinftigerweise nichts ein-
zuwenden. Wo iiberhaupt in marxistischen/sozialistischen Kontexten jener
Slogan diskutiert wurde, war deshalb aber immer auch jene Warnung von
grofer Bedeutung, die W. Abendroth hdufig aussprach: Verwaltung von
Sachen - ja, aber gefiilligst nicht ohne Demokratie. Denn wer erzieht die Er-
zicher, wer kontrolliert die Kontrolleure, wer verwaltet die Verwalter und
kontrolliert sie? Von allen traditionalen Arten der Erzichungsdikiatur ist Ab-
stand zu nchmen, selbst hinsichtlich heutiger ‘globaler Probleme’ wie bei der
Umwelt. Was aber heifit dann ‘Sachen’?

L vl M. Kriitke, In: W.F. Haug (Hg.), Kritisches Wisrerbuch des Marxismus, Bd. 2, Berlin 1995.
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L. Zur Philologie des Terminus ‘Sachen’

Zunichst konnte es scheinen, es solle damit ausgedriickt werden, daB es im
Sozialismus im Gegensatz zur biirgerlich-’biirokratischen Herrschaft’ auch
keine ‘Verwaltung’ mehr iiber oder von Menschen geben solle. Dann wére
der Terminus ‘Sache’ geradezu umgangssprachlich so zu verstehen, wie man
gich in Kommunikationszusammenhéngen auffordert, ‘sachlich zu reden’
oder zu ‘bleiben’ und damit intendiert, von der *Person’, vom ‘Emotio-
nalen’, vom Menschlichen abzusehen. Daneben existiert aber noch eine ande-
re terminologische Intention, ndmlich von der Polemik oder von Neben-
schaupldtzen ‘zur Sache’, vom ‘Neben’-Séchlichen zur ‘Haupt-Sache’ oder
‘zum Wesentlichen’ zu kommen.

Im letzteren Sinne ist ‘die Sache’ nicht mehr umgangssprachlich auszudeu-
ten; sie stand in einer umfassenden philosophischen Tradition. Von ihr sind
nur die jiingsten Zeugnisse zu zitieren, die Engels gewil vertraut gewesen
sein diirften, wie z.B. schon Hegel in seiner Phdnomenologie des Geistes in
dem beriihmten Abschnitt iiber Das geistige Tierreich und der Belrug oder
die Sache selbst zusammenfaBte: “In der Sache selbst also, als der gegen-
standlich gewordenen Durchdringung der Inividualitit und der Gegenstind-
lichkeit selbst, ist dem SelbsibewuBtsein sein wahrer Begriff von sich ge-
worden, oder es ist zum BewuBtsein seiner Substanz gekommen”, Hier be-
griff Hegel die Sache selbst als das “wahre Werk”, als “geistige Wesenheit”,
im Unterschied zum “Ding”. “Die reine Sache selbst ist das, was sich [...] als
Kategorie bestimmte: das Sein, das Ich, oder Ich das Sein ist, aber als Den-
ken, welches vom wirklichen SelbstbewuBtsein sich noch unterscheidet”. Die
Kategorialitit von der Sache selbst entwickelte Hegel aber auch noch in dia-
lektischer Form weiter, etwa in seiner Logik, wo er fiir die Urteils- und Priidi-
kationslogik bestimmte: “Die Sache selbst ist eben dies, daB ihr Begriff als
die negative Einheit seiner selbst seine Allgemeinheit negiert und in die Au-
Berlichkeit der Einzelheit sich heraussetzt”. So konnte Hegel beide Aspekte
als “die Wahrheit der Sache”, sogar als “die Seele der Sache” zusammenbrin-
gen, “daB sie in sich gebrochen ist in ihr Sollen und Sein; dies ist das absolute
Urteil iiber alle Wirklichkeit”.

In der jiingst vergangenen philosophischen Literatur tauchte der Terminus
ebenso haufig auf, z.B. im Titel der Arbeit des Naturphilosophen H. Steffens
"Die gute Sache, eine Aufforderung zu sagen, was sie sey, an alle, die es zu
wissen meinen, veranlaft durch des Verfassers letzte Begegnisse in Berlin"
(Berlin 1819), wie er dann bei den Jun ghegelianern geradezu den Rang eines
inhaltlichen oder auch nur deklamatorischen Erkennungszeichens erreichte:
Uber die junghegelianische Zwischenstufe wurde aus der ‘Sache der Ver-
nunft’ allméhlich die ‘Sache der Partei’.

So wollte etwa Feuerbach zunachst die “Philosophie zur Sache der Mensch-
heit” machen, um dann im Ergebnis, “den Menschen zur Sache der Philoso-

2 Aus Platzgriinden wird hier auf die Nachweise der Zitate verzichtel (mit Ausnahme der MEW).
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phie zu machen und die Philosophic sclbst aufzuheben, denn sie wird nur
dadurch Sache der Menschheit, daB sie eben aufhort, Philosophie zu sein”
Aus der zwischenzeitlichen Radikalisierungsphase etwa der Gebr. Bauer m
der sie meinten,”nur der Fanatismus fiir die Sache der Vernunft kann ;ms
fruchten [...] Nur eine Vernichtungsschlacht kann die Sache zu Ende fiihren”
oder gegencinander polemisierten (“An die Kraft der Sache glauben sie nichi
[...] Sie sind lose Schwiitzer™), wurde schlielich ein rein persénlicher Werbeti-
tel: Bruno Bauers bekannte und unter diesem Logo viel besprochene Schrift
“Die gute Sache der Freiheit und meine eigene Angelegenheit” (Zii-
rich/Winterthur 1842) oder die persiflierende anonyme Gegenschrift “Die gute
Sache der Seele, ihre eigenen Angelegenheiten und die aus den Menschen und
der Vergangenheit entwickelte Geschichtszukunft” (Braunschweig 1843).

Doch an das Fourier-Engelssche Diktum der ‘Verwaltung von Sachen’ riickte
schon niher heran, wenn etwa E. Bauer 1842 proklamierte, “da, wenn der
Radikale konsequent denkt, er iiber den Staat hinausgehen muB, daB er aber,
wenn er schlechterdings beim Staat stehenbleiben will, die Sache der Freiheit
nicht férdert”.

In dieser Frage kristallisierte sich alsbald sowohl methodisch wie inhaltlich
die entscheidende Auseinandersetzung dieser Gruppierung heraus. Denn es
war Marx, der zwar durchaus mit Edgar Bauer iibercinstimmte, wenn er for-
derte, bei der Analyse am gegenwiirtigen religisen und politischen BewuBt-
sein anzukniipfen, aber dann doch sich prinzipiell von den junghegeliani-
schen Phrasen distanzierte: “Ist die Construktion der Zukunft und das fertig
werden fiir alle Zeiten nicht unsere Sache; so ist gewisser, was wir ge-gen-
wirtig zu vollbringen haben, ich meine die ricksichtsiose Kritik alles Be-
s{ehenden", um daraus seine berilhmte Sentenz zu folgern: “Ich bin daher
nicht dafiir, dass wir eine dogmatische Fahne aufpflanzen [...] Unser Wahl-
spruch muss also sein: Reform des Bewussiseins nicht durch'Dogrnen, s0n-
dern durc]} Analysierung des mystischen sich selbst unklaren Bewusstseins
[...] Es wird sich dann zeigen, dass die Welt lingst den Traum von einer
Sache ‘besuzt, von der sie nur das Bewusstsein besitzen muss, um sie wirklich
zu besitzen” (MEGA2 11,1/ 54-56). Aus dieser Kontroverse entwickelte dann
Marx seine bekannten methodischen Priimissen in der Deuwischen Ideologie,
dafy seine ‘_‘Betrachtungsweise [...] nicht voraussetzungslos” sei, sondern “von
den wirklichen Voraussetzungen” ausgehe, namlich von den “Menschen
nicht in .irgendcme.r phantastischen Abgeschlossenheit und Fixierung, son-
dern in ihrem wirklichen, empirischen anschaulichen Entwicklungsprozef
unter bestimmien Bedingungen” (MEW 3/ 26f); “Die wahre Theorie mufl
innerhalb konkreter Zustdnde und an bestehenden Verhiltnissen klar gemacht
werden” (ebd./ 31); und weiter im Kapital, wo er seine “einzig materialisti-
_sche und_ daher wissenschaftliche Methode™ darauf verpflichtete, *aus den
jedesmaligen wirklichen Lebensverhiltnissen ihre verhimmelten Formen zu
entwickeln” (MEW 23/ 393), und nicht nur ihre ‘verhimmelten Formen’, son-
dem‘z‘mch die praktischen Konsequenzen fiir “eine Klassenlose Gesellschaft”,
d.h. alle Sprengversuche”, wie es Marx in seinen Grundrissen (1953/ 77)
demonstrierte.
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War mit derartigen SchluBfolgerungen Marx in direkten Gegensatz zu Hegel
geraten, so konnte sich das nur auf die “Sache der Philosophie’, aber nicht auf
die ‘Sachen’ des Engelsschen Verwaltungsbegriffs beziehen. Aber "Das
Kapital" kennt zugleich auch durchaus noch die alte Begrifflichkeit von der
Sache selbst. Denn Marx analysierte dort im Rahmen seiner Kritik des Feti-
schcharakters, der der kapitalistischen Warenproduktion anhingt, daB “die
gesellschaftlichen Beziehungen [...] als sachliche Verhiltnisse der Personen
und gesellschaftliche Verhalinisse der Sachen” (MEW 23/ 87) erscheinen.
Damit stand fiir Marx der Entfremdungs- bzw. VerdinglichungsprozeB leben-
diger unmittelbar gesellschaftlicher Verhiltnisse der Menschen als das grund-
legende Charakteristikum der kapitalistischen Produktionsverhiltnisse fest.
Diese Version aber konnte Engels, dem eine griindliche Kapital-Kenntnis
wohl nicht abgesprochen werden darf, gerade nicht gemeint haben, als er
seine ‘Verwaltung von Sachen’ als die politische Form der sozialistischen
Zukunftsgesellschaft propagierte.
Es kann hier nicht weiter diskutiert werden, inwieweit die fernere Entwick-
lung des Kapitalismus besonders im 20. J ahrhundert nicht ebenso jenes von
Marx bestimmte grundlegende Charakteristikum der “Versachlichung’, bzw.
unter dem anderen Gesichtspunkt der ‘Rationalisierung’, bestitigte, wie die
gegenwirtige Okonomie mit ihrer Reprivatisierung etc. sehr viel mehr Staat
absterben LBt als sich der traditionale Marxismus von seiner Zukunftsgesell-
schaft ertriumt hatte und damit gerade paradoxerweise auch die Engelssche
Vision scheinbar erfiillt. Gleichwohl 148t sich aus diesen philologischen Re-
miniszenzen vorsichtig schluffolgem, daB das Engelssche Verstindnis von
den ‘Sachen’ gerade nicht auf ein Partikulir-Dingliches zu beziehen ist, son-
dern auf ein Wesentlich-Allgemeines. Dieses ist sodann wohl weniger in der
Hegelschen fundamentalontologischen Sicht als das mit dem °*Ich’ identische
‘Sein’ zu denken, sondern cher nach der Marxschen Korrellation als umgrei-
fende und vorauszusetzende materiale ‘Wirklichkeit’, die dem BewuBisein
vorhergeht. Zu fragen wire nunmehr, was dieses “Material-Wirklich-Allge-
meine’ niher bedeuten konnte und ob es mit dem Verstandnis des ‘Sachen’-
Begriffs in der Engelschen Version in Ubereinstimmung zu bringen ist.

I1. Zur theoretischen Kritik der traditional-marxistischen
Sicht zum Verhiltnis von Staat, Politik und Politischem und
ihrer Folgen fiir eine sozialistischen Gesellschaft

So unscharf, wie sich die Zukunftspolitik nach den Marxisten darstellt (wenn
auch Utopien oder Zukunftsspekulationen nicht ihre ‘Sache’ sind), so unzurei-
chend erscheint auch ihre theoretische Bestimmung des bestehenden Staats und
seines ‘Absterbens’, die wenig iiberraschend vollig komplementdr ist mit den
Unzulinglichkeiten bei der historisch-analytischen Herleitung moderner
Staatsentstehung. Zundchst geht es ‘nur’ um die logischen Momente und erst
anschlieBend um historisch-periodisierende Aspekte, ohne bei dieser Trennung
das Tdeal einer historisch-logischen Rekonstruktion aus den Augen zu verlieren.
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Aunszugehen ist_ von zwei der zahllosen Zitate fiir die traditionelle marxisti-
sche Staatsbestimmung. (1) “Der Staat ist [...] nicht von Ewigkeit her [...]
Auf einer bestimmten Stufe der konomischen Entwicklung, die mit Spaltung
der Gesellschaft in Klassen notwendig verbunden war, wurde durch diese
S_pa.l@ung der Staat eine Notwendigkeit” (MEW 21/ 168). (2) “Die bisherige
su:_h in .Klassengelgenséilzen bewegende Gesellschaft hatte den Staat ndtig daé
heif}t eine _Orgamsation der jedesmaligen ausbeutenden Klasse zur Aufrécht-
erhaltung ihrer duBern Produktionsbedingungen [...] Der Staat war der offizi-
elie Repriisentant der ganzen Gesellschaft, ihre Zusammenfassung in einer
§lchtba{en Korperschaft”, allerdings nur als der Staat jener Klasse, die fiir
ihre Zeit herrschend “die ganze Gesellschaft vertrat” (MEW 20/ 261).

Was also ist “Staat’: 1. Notwendigkeit des Staates in Klassengesellschaften; sol-
cherart Staat ist 2. eine (Zwangs-)Organisation; 3. eine sz'chfbare Kﬁrpers;:ﬁaff
als Zusammenfassung der ganzen Gesellschaft in Gestalt der herrschenden
K}asse: 4. ein offizieller Reprdsentant der ganzen Gesellschaft; 5. - und das ist
hier das Resultat: - “eine besondere Repressionsgewalt” (ebd/ 262) bzw. eine
reprcs;w-gc\yaltsame Besonderheit, wie z.B.: der “modeme Staat, was auch
seine Form, ist eine wesentlich kapitalistische Maschine, itali

der ideelle Gesamtkapitalist” (b 260). T,

Was bedeuten diese Bestimmungen hinsichtlich Staats’ableitung” und -ent-
st'ehung? anﬁchsl ist die Frage zu kliren, von welcher ‘Natur’ (Wesen, Art)
die Kategorie ‘Notwendigkeit’ ist? In ihrem Zusammenhang sprechen Mand
Enge_ls zumeist von den Folgen, Zwingen der Arbeitsteilung, Produktivkraft-
entwwktun_g etc. Der Bezug zur Natur (‘Naturnotwendigkeit’) ist also gege-
begl.’ Zugleich ist damit auch immer die logische Dimension von ‘Notwendig-
keit’ als einem ‘Umgreifenden’, ‘Grundsitzlichen’, *Allgemeinen’ verbun-
den. Ingesamt resultiert daraus aber, was hier nicht vollstindig hergeleitet
werden kann, daB die Bestimmung von ‘Staat’ an zwei durchaus gegensiitzli-
chen Formen von ‘Notwendigkeit® partizipiert, ndmlich an einer zugleich all-
gemein-umgreifenden wie historisch-besonderen Notwendigkeit.

Dieses ist die Vorstellung, daB sich der klassengesellschaftliche Staat mit
Notwendigkeit aus der ganzen Gesellschaft herausentwickelte zu ciner Be-
sonderheit (als Organisation, sichtbare Korperschaft, offizieller Reprasen-
tant), die “an die Stelle’ des gesellschaftlichen Ganzen oder Allgemeinen und
ihm gegeniiber getreten ist, ‘verselbstindigt™ hat - etwa: “diese, aus der Ge-
sellschaft hervorgegangne, aber sich iiber sie stellende, sich ihr mehr und
mehr cntﬁ‘.cmdcnde Macht ist der Staat” (MEW 21/ 165). Der theoretische
Vorgang dt‘eser Denkfigur verdiente es, niiher ausgefiihrt zu werden, wie sich
etwa aus einem umgreifenden Allgemeinen (= der Notwendigkeif) iiber ein
konkret Allgemeines (= die Gesellschaft) das einzelne Besondere (= der
Staat) entwickelt, ‘verselbstindigt’.3

3 g .
Speziell auch in der Analogiebildung mr modemen Maschine(rie) i
) | n ; chine(rie) im 13. Kap. des I.
‘At;]mellffg;ra:. ]?Ien; giafs Rﬁlzdvollc ldge darin, daB dies Besondere (= Wesen!ligl Maschi}raagfl:
2 rﬁﬁrpcn; erscheint und das Allgemeine zugleich das Besondere ist (im Besonderen sich
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Eine Gegenprobe zu dieser theoretischen Fassung der Staatsentstehung mit
dem Terminus vom ‘Verselbstindigen® bildet die These mit dem Terminus
vom ‘Zuriicknehmen’ des Besonderen, also des Staates und Politischen, in
das gesellschaftliche Allgemeine, Ganze, in die ‘gesellschaftliche Verant-
wortung’, bzw. von der ‘Umkehrung’ des ‘Verselbstiindigungsprozes-ses’.
“Die Freiheit besteht darin, den Staat aus einem der Gesellschaft iibergeord-
neten in ein ihr durchaus untergeordnetes Organ zu verwandeln” (MEW 19/
27). Das Problem dabei ist weniger der historisierende Parallelismus dieser
beiden Vorginge (Verselbststindigen/ Zuriicknehmen, Uber-/ Unterordnung),
sondern die - bis heute ungeldste, auch grammatikalisch-sprachlich unklare -
Frage: “Welche Umwandlungen wird das Staatswesen in einer kommunisti-
schen Gesellschaft untergehn [1891: erleiden]? In andern Worten, welche ge-
sellschaftlichen Funktionen bleiben dort iibrig, die jetzigen Staatsfunktionen
analog sind? Diese Frage ist nur wissenschaftlich zu beantworten” (ebd/ 28).
In der Tat ist dieses die zentrale Frage nach der Bedeutung der ‘Verwaltung
von Sachen’, aber nicht nur fiir die gesellschaftliche Zukunft, sondern ebenso
fiir die historische Herleitung, die Entstehung des Staates.

Was nun das Verstindnis jener historisch-besonderen Notwendigkeit des
Staates betrifft, so ist sie traditionell als Ausdruck der in Skonomischen Ver-
hdltnissen griindenden sozialen Ungleichheit und Klassenkimpfe dargestellt
worden. Damit wurde zugleich von Morgan iiber Engels und Lenin bis C.
Schmitt das eigentlich Politische vorstaatlich begriffen und in die Klassen-
kimpfe bzw. Biirgerkriege verlegt, ohne das dort immanente Politische zu er-
lautern - gegeniiber der herrschenden Ansicht, nach der umgekehrt das
Politische den Staat voraussetze und entsprechend Politik eine Funktion des
Staates sei. Sogar entgegen der Engelsschen Terminologie von der ‘Verselb-
standigung” wurde mit unséiglicher Plattheit dekretiert: “Die Politik hat kei-
nen eigenen, selbstindigen Inhalt”, um dann zwei Seiten spiter in hilfloser
Widerspriichlichkeit der Politik “gegeniiber der Okonomie eine relative Selb-
standigkeit” einrdumen zu miissen (Huar/ Fechner 1985/ 259, 261). Dasselbe
theoretisch-logische Dilemma ergibt sich dann besonders drastisch aus dem
wenig prazisen Sprachgebrauch von Engels, bei dem mit ‘Absterben’, ‘von

4 Anstelle vieler Belege die lehrbuchmiBig erstarte Formel, die aus der verkiirzten Sicht von
Engels’ Anti-Diihring und Ursprung der Familie gezogen wurde: Es “darf nicht vergessen wer-
den, daBl Staat und Recht in letzter Instanz durch die dkonomischen Verhiltnisse bestimmt
werden. Der Klassenantagonismus erzeugt den Staat und sein Rechtssystem, nur vom
Klassencharakter her konnen sie politisch und theoretisch begriffen werden” (Terschnilowski
1980/ 26). Fiir die Entstehung des Staates und des Politischen wurde deshalb zuniichst die
Entstehung von klassengesellschaftlichen Gegensiitzen untersucht, die auf die Entstehung des
Privateigentums und der privaten Familie zuriickgefiiht wurden. “Die Entstehung von
Privateigentum bewirkte, daB sich aus gentilen Verhilinissen politische Verhiltnisse ent-
wickelten [...] Die Verhiltnisse wurden politischer Natur, weil der Widerspruch unter den
Interessengruppen der Gesellschaft [...] die Umwandlung der Gruppen in Klassen nach sich
zog” (Herrmann/ Sellnow 1974/ 19). Zur Korrektur dieser Auffassung, daB damit vor der
Periode klassengesellschaftlicher historischer Formen kein Staat existierte vgl. Breuer 1990
und den Beitrag von M. Tjaden-Steinhauer in diesem Heft. Einen guten Uberblick iiber ver-
schiedene theoretischen Ansitze zur Erklirung der Staatsentstehung bietet das 7. Kap. in Mai-
sels 1993/ 199ff, das auch die iltere Arbeit von Eder 1980 iiberholt.

——
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celbst Einschlafen’ des Staats etc., nach dem beim Wegfall der dkonomisch
pedingten Klassengegensiitze stets auch ‘das Politische’ [im heutigen Sinne]
verloren geht. Die oben angemahnte ‘Analogie’bildung aber zwischen den
Funktionen, die den Staat ausmachen, mit denen, die sowohl vor als auch -
mutatis mutandis - nach der klassengesellschaftlichen Periode existier(t)en,
wire historisch materialistisch zu konkretisieren.

II1. Theoretische Fragen zur historischen Herleitung des
Staates aus dem Politischen und zur Periodisierung

Es ist zu fragen, ob und inwiefern nicht der Engelsche Ansatz wissen-
schaftlich fruchtbar gemacht werden kann: “Was aber von der Natur, das gilt
auch von der Gesellschaft” (MEW 21/ 169), dort allerdings nur bezogen auf
‘Notwendigkeit’, ‘Gesetze’ in Natur und Gesellschaft. Es wire zu priifen, ob
nicht auch hinsichtlich des Politischen und seines Entstehens “die’ Natur ein-
zubeziehen, von den historisch grundsitzlichen Verhiltnissen zwischen men-
schlicher und auBermenschlicher Natur auszugehen ist.5 Diesem Ausgangs-
punkts zufolge ergeben sich dann allerdings erhebliche Korrektive Konse-
quenzen hinsichtlich des iiberkommenen Periodisierungsmodells in der Ab-
folge der Gesellschaftsformationen.6

Wieder unter dem methodologischen Gesichtspunkt, daB das Spitere die
Strukturen des Fritheren freilegt, lassen sich aus der Engelsschen Bestim-
mung fiir den Ubergang zum Kommunismus wesentliche Elemente fiir die
Entstehung des Politischen und des Staates sowie von Klassengesellschaften
gewinnen: Orientierend war fiir Engels im Anti-Diihring (MEW 20/ 264) der
Terminus “planmifige bewuBte Organisation”, die “mit der Besitzergreifung
der Produktionsmittel durch die Gesellschaft” méglich wiirde, welche die
“Herrschaft des Produkts iiber die Produzenten” beseitige: “Damit erst schei-
det der Mensch, in gewissem Sinn, endgiiltig aus dem Tierreich, tritt aus tie-
rischen Daseinsbedingungen in wirklich menschliche. Der Umkreis der die
Menschen umgebenden Lebensbedingungen, der die Menschen bis jetzt
beherrschte, tritt jetzt unter die Herrschaft und Kontrolle der Menschen, die
nun zum ersten Male bewugfte, wirkliche Herren der Natur, weil und indem
sic Herren ihrer eigenen Vergesellschaftung werden. Die Gesetze ihres eige-
nen gesellschaftlichen Tuns, die ihnen bisher als fremde, sie beherrschende
Naturgesetze gegeniiberstanden, werden dann von den Menschen mit voller
Sachkenntnis angewandt und damit beherrscht. Die eigne Vergesellschaftung
der Menschen, die ihnen bisher als von Narur und Geschichte oktroyiert
gegeniiberstand, wird jetzt ihre eigne freie Tat, Die objektiven, fremden
Midchte, die bisher die Geschichte beherrschten, treten unter die Kontrolle
der Menschen selbst” (Herv.: LL). Vertiefend miifite an andrer Stelle noch
untersucht werden, inwiefern Engels nicht mit all jenen Momenten wie

5 Zu diesem Ansatz vgl. Tjaden 1992.
6 Zur Kritik an derartig traditionellen Modellen vgl. Tjaden 1990.
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Organisation, Beherrschung der Gesetze ihres eigenen Tuns, Kontrolle etc.
die konstitutiven Elemente des Marxschen Arbeitsbegriffs? aufgenommen
hat, und zwar im Sinne einer Gestaltung des Austausches zwischen menschli-
cher und auBermenschlicher Natur, welcher nicht durch das Produkt
beherrscht wird. Zu zeigen wire sodann, wie jene Elemente das allen gemein-
same Allgemeine erfassen, das dann Engels unter dem Terminus ‘Verwaltung
von Sachen’ zusammenfafite.

Mit jener vorldufigen Engelsschen Utopie aber 148t sich sodann kontrastie-
rend die ‘“Herausbildung’ eben derselben zum Politischen ‘verselbstindigten’
und schlieflich zum Staat ‘entfremdeten’ Funktionen vergleichen: Der
Vorgang der Umsetzung des allgemeinen Mensch-Natur-Verhiltnisses in ein
gesellschaftlich Allgemeines, sodann Politisches und schlieBlich in den Staat,
wie dies Engels im Ursprung der Familie aus der ‘totalen Naturabhiingigkeit’
(‘Herrschaft der Natur’) und der Periode der Gentilverfassung zur klassenge-
sellschaftlichen Periode zu entfalten versucht hat. Hier ist derselbe Ausgangs-
punkt gewihlt, den Marx mit “an der Nabelschnur des naturwiichsigen Ge-
meinwesens” hédngend bezeichnete (vgl. MEW 21/ 97). Das allgemeine
Kennzeichen aber eben dieses ‘naturwiichsigen Gemeinwesens’ ist nach
Engels: “ein fast vollstindiges Beherrschisein des Menschen von der ihm
fremd gegeniiberstehenden, unverstandnen #uflern Natur, das sich widerspie-
gelt in den kindischen religiosen Vorstellungen” (ebd).

Als ein Zwischenresultat dieses Vergleichs wiire festzuhalten; Das urspriing-
liche ‘Herrschafts’verhilltnis der Natur iiber die Menschen und ihre Ge-
sellschaft ist das ‘erste Allgemeine’ als das ‘Fremde’, ‘Feindliche’. Dieses
wird “angeeignet’ (etwa durch Erkennen, Wissen, Praxis, Empirie, Arbeit),
‘in” der Gesellschaft ‘aufgehoben’ und fritt hier zuniichst in Erscheinung als
materiell-praktischer Zusammenhang der Menschen untereinander und mit
der Natur, der einer gesonderten koordinierenden Aktivitit bedarf. Diese
Aktivitit erscheint sodann als ein Besonderes, zunichst als ein gentilge-
sellschaftliches Politisch-Personales (Wahlhduptlinge efc,), das sich dann
explizit politisch, insbesondere dynastisch personifizierte, als Proto-Staat
(Gilgamesch) verselbststindigte und endlich als klassengesellschaftlicher
Staat ‘entfremdete’, als die allgemeine ‘Herrschaft’ des Besonderen, in den
Klassengesellschaften und gegeniiber dem gesellschaftlichen Ganzen, Allge-
meinen erscheint. Engels ‘1ost” dieses mehrfache ‘Entfremdungsverhiiltnis’
dann in die ‘wirkliche Herrschaft’ der Menschen iiber die Natur in der kom-
munistisch-utopischen Gesellschaft auf. Aus der ‘totalen Naturabhiingigkeit’
wurde die ‘totale Naturunabhingigkeit’, aus der Herrschaft des Allgemeinen
iiber die des Besonderen die Allgemeinheit der Herrschaft, Und zwar all dies
konnotiert mit ‘Sachkenntnis’,’Kontrolle’, ‘Organisation” und ‘Organen’ etc:
Die menschliche Vergewaltigung der Natur scheint perfekt,

Einem solchen Ansatz liegt die theoretische Primisse zugrunde, daB der

7 Vel. MEW 23/ 192: Arbeit als Handhabung des Stoffwechselprozesses des Menschen mit der
Natur, den der Mensch “durch seine cigne Tat vermittelt, regelt, kenrolliert” (Herv.: LL).
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moderne Staat und seine Funktionen nur eine, wenn auch historisch ent-
wickelte Stellvertretung fiir ein urspriingliches gesellschaftlich abstraktes
Allgemeines darstellen. Aus diesem Allgemeinen besonderte sich zundchst
im Prozef gesellschaftlicher Arbeitsteilung das Politische als ein gesell-
schaftlich konkretes Allgemeines, aus dem sich dann in Weiterentwicklung
der Arbeitsteilung Politik und Staat als soziale Besonderheiten gegeniiber
dem gesellschaftlichen Ganzen verselbststindigten. SchlieBlich soll dann
unter diesen Funktionen der Inbegriff jenes Verstandnisses gesehen werden,
das oben unter dem Terminus der ‘Verwaltung von Sachen’ fiir die En-
gelsschen Zukunftsvorstellungen als umgreifende Notwendigkeit angespro-
chen wurde und nunmehr aber als das bewufte Politische in die Gesellschaft
wieder zuriickgenommen und hier in demokratischer Selbstbestimmung aus-
geiibt werden kann,

Aus jener Hypothese zur terminologischen Fassung des Politischen und des
Staates, an deren Stelle die Sache und der Begriff ‘Verwaltung von Sachen’
in den Gesellschaftsformationen sowohl vor als auch rach der Periode der
Klassengeselischaften standen bzw. treten werden, folgt: Sowohl Staat, das
Politische wie “Verwaltung von Sachen’ betreffen dasjenige, was Engels “die
gemeinsamen Angelegenheiten der Gesellschaft” nannte, wie “Arbeitsleilung,
Staatsgeschifte, Justiz, Wissenschaft, Kiinste usw.” (MEW 20/262; Herv.:
LL). Selbstverstindlich handelte es sich hier a) um Engels Charakterisierung
der *Staatsfunktionen’ innerhalb der Periode von Klassen-gesellschaften und
b) um die theoretische Version vom ‘politischen Uberbau’ in Gesellschafts-
formationen derselben Periode. Aber hervorgehoben zu werden verdient der
materiale Aspekt der ‘gemeinsamen Angelegenheiten’ in einer gegebenen
Gesellschaft, also der Aspekt von Angelegenheiten, die tatsiichlich alle Ge-
sellschaftsmitglieder ‘gemeinsam’ betreffen und - historisch moglichst - von
ihnen auch geregelt (erkannt, bestimmt, gemacht, kontrolliert, genutzt) wer-
den. Auf die konkret historische ‘Fiillung’ dieses ‘Gemeinsamen” kommt es
an: Zu fragen ist also danach, was in den jeweiligen historischen Gesell-
schaftsformen dieses ‘Gemeinsame’ ist und was die jeweiligen Miiglieder
darunter verstanden, das dann “Verwaltung von Sachen’, das Politische und
schlieilich der Staat genannt wurde. Weil aber jede Gesellschaft iiber ein der-
art ‘Gemeinsames’ verfiigt, hat auch jede ihrer historischen Formationen
einen ‘politischen Uberbau’, und zwar auch dann, wenn sich dieser noch
nicht als etwas Besonderes gegeniiber dem gesellschafitlichen Ganzen heraus-
entwickelt hat, bzw. auch dann, wenn in einer zukiinftigen Formation dieses
Besondere wieder in die ‘gemeinsame Verantwortung® der Gesellschaft
zuriickgenommen werden wird, wobei allenfalls dartiber diskutiert werden
kann, ob in diesen beiden Fillen der Begriff ‘Uberbau’ noch angebracht ist.

Es gilt zu priifen, inwiefern sich als ndhere Bestimmungen fiir jenes ur-
spriingliche gesellschaftlich abstrakte Allgemeine bzw. fiir “die gemeinsamen
Angelegenheiten der Gesellschaft” die drei vorgeschlagenen grundlegenden
Funktionen eignen: Lebensunterhalt, Kindesaufzucht und Selbstschufz in
primiiren Konflikten in #usseren wie innergesellschaftlichen Gefahren-
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situationen.3 Ausgehend von diesen alle vorgentilistische gesellschaftliche
Entwicklung kennzeichnenden Funktionen wiire dann mittels der konkreten
historischen, ethnologischen und anthropologischen Befunde der ‘Ort’ des
Entstehens des Politischen zu bestimmen: Dazu ist zu erwigen, da8 sich in
Ostafrika infolge verdnderter Stoff- und Energiekreislinfe die frilhhominidia-
le Entwicklung differenzierte in jene Populationen, die weiterhin in den
Wildern verbleiben konnten, und in solche, die innerhalb der baumérmeren
Savannen- und Steppenlandschaften ‘zum aufrechten Gang’ gezwungen und
wegen der griBeren Entfenungen zu den Nahrungsquellen, wegen des
Tragens des Nachwuchses und wegen der Liinge der Fluchtwege erhthte
Transport-, Kooperations-, und Kommunikationsbedarfe hatten, die ge- oder
besonderte Koordinationsaktivititen erforderten.® Letzteres wiren die mate-
rialen Bedingungen, in denen sich jene urspriinglichen Momente transfor-
mierten und zu denen nunmehr die besonderen Kooperations-, Koordi-
nations- und Kommunikationsnotwendigkeiten als sich heraussondernde
‘politische’ Funktionen hinzutraten und gleichzeitig die urspriinglich einheit-
lichen Funktionen im kiinftigen ZivilisationsprozeB arbeitsteilig weitgehend
separierten: Die gemeinsamen Schutzaufgaben oblagen immer mehr dem
Politischen und dem Staat, die Kinderaufzucht der Familie, die Erndhrung
den spezifischen gesellschaftlichen Produktionsverhiiltnissen, wobei diese
Speparierung allerdings niemals rein durchgefiihnrt wurde, sondem immer
auch Bereiche fiir gegenseitige und stellvertretende Verantwortlichkeit
freilieB. Die Verdnderungen jenes ur-politischen Geschehens wiren sodann in
den anschlieBenden gesellschaftsgeschichtlichen Entwicklungsstadien kon-
kret zu verfolgen hinsichtlich der Orte der Begegnung, der Versammlungen,
des kommunikativen und koordinierenden Austausches sowic der Gegen-
stinde und Inhalte als ‘gemeinsame Interessen’ ihres Palaverns, der Mi-
tglieder und entscheidungsberechtigten Teilnehmer/Innen etc. Dabei wiire der
erstaunliche Mangel an Forschungen und Erkenntnissen iiber dieses tatsiich-
lich alltigliche ‘Politische” anfzuheben, der die gesellschaftlichen Phasen bis
zur klassengesellschaftlichen Staats-Periode kennzeichnet. Denn die genauere
Ausprigung dieses Politischen wurde wenig behandelt. Die wenigen Bei-
spiele reichen von Morgans Beobachtung iiber indianische Gentilverbiinde, in
denen beispielsweise Frauen noch gleichermaBen stimm- und wahlberechtigt
waren, bis zu den Forschungen eines M.L Finley, der als den wichtigsten
offentlich-allgemeinen Gegenstand antiker Ratsversammlung die Beratung
tiber den Zeitpunkt der niichsten Feste und Schauspiele samt ihrer Spielpline
kennzeichnete (vgl. Finley 1980, 1986).10

8 Vgl den Beitrag (samt Literatur) von M, Tjaden-Steinhauer in diesem Heft.
9 Vel. Schrenk 1994 und ders. 1995/ 118ff.

10 Ejpe derartige Beschreibung wiire wichtig fiir eine materiale Bestimmung eines vorbiirgerlichen
*Strukturwandels der Offentlichlkeit’, die sich eben nicht & la Habermas nur ideologiekritisch
versteht. In dieser Sache wenig anschaulich iltere Arbeilen wie Service 1977 oder Wesel 1985,
Einiges Anschauungsmaterial bieten dagegen Lenz/ Luig 1990; hier wie in anderen Fillen ist
allerdings noch im Einzelnen zu diskutieren, inwiefem ‘unsere’ heutigen Erkenntnisse nicht
auch der Lévi-Strauss’schen Revolution unterliegen, wonach derart archaische Zustinde viel
weniger “archaisch’ sind, als viel mehr nur ‘zur Barbarei’ remutierte oder depravierte ‘Zivili-
sationen’ darstellen.
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IV. Ausblick

Die vorliegende Skizze eines Forschungsprogramms zielt auf ein eingreifen-
des Denken in Alternativen:

1. Ein derartiger zwar von Engels angeregter, aber im Gegensatz zu ihm
stringenter ausgefiihrter Ansatz zur Herleitung des Politischen und des Staats
aus der Berticksichtigung der Versinderungen menschlicher und nichtmensch-
licher Naturverhiltnisse reflektiert zunichst die Bedingungen der Moglich-
keit, unter dem allgemein Politischen nicht nur die spitere aggressive
Staatsfunktion zu assoziieren. Denn gegen die nur ideologiekritische Ver-
kilrzung gegenwirtiger Staatsfunktionen (Schutz des Privateigentums) und
mit der Verweisung auf dessen historisch transformierte ‘Stellvertretung’
urspriinglicher Schutzfunktionen ist auf den immer auch noch materiale
Allgemeininteressen schiitzenden Charakter des Politischen, sein “urspriingli-
che menschliche Interessen bewahrendes und verteidigendes’ Moment, zu
verweisen. Dieses nicht-hegemoniale Moment des Politischen, das ohne
Geste vom triumphalistischen ‘Sieg im Klassenkampf’ auskommt, diirfte
allerdings weniger mit Engels, aber mehr mit Marx zuriickzugewinnen sein.
Nitig wiren dazu ferner und insbesondere Korrekturen an selbst so traditio-
nell undogmatischen Formulierungen wie an Godeliers Versuch, das “Po-
litische als Produktionsverhdltnis” zu definieren (Godelier 1990/ 211ff).
Dagegen ist die alternative Sicht begriindet in der notwendigen Korrektur der
traditionellen und eurozentrisirischen Periodisierungsvorstellung von der
Abfolge der Gesellschaftsformationen, die letztlich dem Paradigma von der
‘Produktion um der Produktion willen’ huldigte und dabei ginzlich von der
dialektischen Einbeziehung des Reproduktionsaspekts, d.h. von der Be-
griindung gesellschaftlicher Verhilmisse in vor- und auBergesellschaft-lichen
Naturverhiltnissen, und von dem diesem entsprechenden und urspriinglich
ganzheitlichen Ansatz von Marx abstrahierte (vgl. die Kritik von Tjaden
1992).

2. Unter dem methodischen Primat sowohl der Einbeziehung des Repro-
duktionsaspektes sowie der auBergesellschaftlichen Naturkreisldufe als auch
der altemativen Entwicklungen gesellschaftsgeschichtlicher Formie-rungen
ist die historische Differenzierung mindestens zweier Wege zu beriicksichti-
gen: eines dominanten und extrem aggressiven Weges, fiir den die altorienta-
lisch-europ#ische Entwicklungslinie kennzeichnend ist, und eines altamerika-
nischen Weges, der sich durch einen relativ pfleglichen Umgang mit der
aullermenschlichen Natur und zwischen den Menschen auszeichnete (vgl.
Tjaden-Steinhauer/ Tjaden 1993).

Was die Charakterisierung des aggressiven altorientalisch-europiischen Weges
betrifft, so ist mit der neuerlichen Debatte durch Bernals Black Athena (1987/
1991) die alte Problematik nur aktualisiert worden, die Europa gegen den welt-
umspannenden katastrophalen Hegemonieanspruch seiner ‘abendldndischen
Rationalitit’ (M. Weber) als ein ‘Anhingsel Asiens’ (P. Valéry, K. Lowith, J.
Derrida) kritisiert, Préigend fiir die gegenwirtige Organisation der diesbeziig-
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lichen historischen Materialien diirften die Beitrige aus der Schulrichtung
von J.-P. Vernant bis J. Assmann sein. Zugespitzt zielt die Richtung ihrer
Forschungsfragen auf den asiatischen Ursprung der aggressiv-dominanten
Politik Europas. So erklirte jiingstens Assmann: “Der pharaonische Staat ist
die erste bedeutende Staatsgriindung der Menschheitsgeschichte” (Raaflaub
1993/ 14). Die Assmannsche generelle Aussage impliziert kontexturell eine
vollig zutreffende Kritik, niimlich an C. Meiers inzwischen schon ‘zu Tode
zitierten” Thesell, daB die Griechen “keine Griechen vor sich hatten”, zu der
Assmann sagt, daB wenn diese These zutréfe, “entsprechendes in viel schir-
ferem Sinne fiir die Agypter” gelte (ebd). Begriindung: “In wenigen Jahr-
hunderten, von circa 3100 bis 2700 v. Chr., vollzieht sich hier der Ubergang
von Clanverbinden und Héuptlingstiimern zu einem einheitlichen und grof-
rdumigen, zentral organisierten, biirokratisch verwalteten Herrschaftsgebilde
mit einheitlicher Sprache, Kultur, Religion, Kunst, Rechts- und Wirtschafts-
system, das ailen spdteren Staats- und Reichsgriindungen als Vorbiid dient”
(ebd; Herv.: LL). Dieses Bild wird schon einleitend von Raaflaub nach der
Vorlage von T. Jacobsen skizziert - die in Mesoptamien vorherrschende
“Vorstellung des Kosmos als eines auf absolute Macht und Autoritiit gegriin-
deten Staates, in dem die Gotter als Inhaber der hochsten Macht in Ver-
sammlung und strikt hierarchischer Abstufung regieren, geleitet vom
Himmelsgott Anu, der Verkorperung von Majestit und Autoritit. [...] Anu ist
der Prototyp des Vaters und Herrschers; er spricht durch den Kénig, der in
der Menschenwelt die Herrschaft verkérpert. Diese Menschenwelt entspricht
strukturell dem Kosmos; die Stellung der Menschen in der kosmischen
Hierarchie ist analog der der Sklaven in der menschlichen Gesellschaft. Die
Funktion der Menschen wie die des Staates ist es, den Gottern zu dienen und
dadurch die kosmische Ordnung zu perpetuieren” (ebd/ VI).

Verschirfend wirkt sich die Sicht Assmanns auch gegen eine liebgewordene
Legende zur Legitimation der abendliandischen Hegemonie iiber die Welt
aus, die mit M. Webers Relgionssoziologie und C. Schmitts Erklarung des
modernen Staats und des Politischen das Politische als Produkt der Religion,
als rationale ‘Sakularisierungen’ urspriinglich christlicher Begriffe ansah.
Assmann hilt dagegen die Religion fiir eine Rationalisicrung, fiir ein Produkt
des urspriinglicheren Politischen (vgl. Assmann 1993). Aus der konkreten
Bestimmung eines urspriinglichen Politischen ist jener alternative Begriff des
Politischen zu entwickeln, der in Parallele zum oben differenzierten Ent-
wicklungsweg etwa vom Typ Altamerikas weder aggressiv ist, noch dem
altorientalisch-europdischen Macht-Herrschaft-Komplex und seiner welthe-
gemonialen Geschichte subsumiert werden kann. Ein derartiger Versuch aber
kann nur demjenigen gelingen, der die katastrophalistische Aggressionsge-
schichte des ‘Abendlandes’ bedingungslos einer selbstkritischen Reflexion
unterzieht. Dagegen verhéhnt simtliche materialistischen historischen For-
schungen hinsichtlich alternativer theoretischer Begriindungen des Poli-

11 Bzw. leider ist die Meiersche These noch immer nicht ‘tot’, wie der Raaflaub-Band belegt;
vgl. dazu aber auch Lambrecht 1988, 1990 sowie einen ersten Versuch zur Kritik des eura-
sischen Gesamrzusammenhangs, Lambrecht 1994,
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tischen und alle progressiven Traditionen, wer "Das geistige Erbe Europas”
(Buhr 1994) nur als triumphalistische ‘List der Weltgeschichie’ in mar-
xistischer Perspektive unkritisch feiert.
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Heinz Jung

Auf dem Weg der Neubegriindung des Sozialismus/
Kommunismus

Zu Engels' “Umrisse zu einer Kritik der NationalSkonomie™
(1844)

Als Karl Marx 15 Jahre nach dem Erscheinen der “Deutsch-Franzosischen
Jahrbiicher” (DFIb), in deren erster und einziger Ausgabe vom Friihjahr 1844
auch die Engels'schen “Umrisse” abgedruckt worden waren, in seinem
beriihmten Vorwort “Zur Kritik der Politischen Okonomie™ im Januar 1859
mit dieser “genialen Skizze zur Kritik der Skonomischen Kategorien” 1 den
Beginn seines steten schriftlichen Ideenaustauschs mit Friedrich Engels
datierte, war dies mehr als eine Freundschaftsgeste. Schon 1844 hatte er in
den “Okonomisch-philosophischen Manugkripten” Engels' Anregerrolle be-
zeugt 2 und auch spiter, so im “Kapital” 3, darauf Bezug genommen. Engels
selbst hatte eine eher distanzierte Haltung zu seinem Text.

Heute liegen die “Umrisse” in der Erschliefung und Dokumentation ihres
Umfeldes und Entstehungsprozesses in der MEGA vor.# Dieser Proze$ wird
ebenfalls in der Einleitung zur Neuvauflage der DFJb von Joachim Hoppner
dargelegt.5 Femer gibt es eine Vielzahl von Kommentaren zu diesem Text.
Sie gehoren zum Erbe einer ErschlieBungskultur des Werkes von Engels und
Marx, an das auch, oder gerade, nach dem Einschnitt von 1989/90 ange-
kniipft werden sollte, will man sich nicht selbst der vorhandenen Erkenntnis--
mdglichkeiten berauben.

Abgesehen vom theoriegeschichtlichen Interesse, das die “Umrisse” finden
konnen, sind fiir den heutigen Leser Anregungen theoretischer und methodi-
scher Art, die der Text vermittelt und die vor allem das Verstindnis des wis-
senschaftlichen Sozialismus und die Analyse der kapitalistischen Konkur-
renzwirtschaft betreffen, nach wie vor wichtig. Theoricgeschichtlich wird
durch Engels vor allem das Terrain der politischen Okonomie zur materiali-
stischen Neubegriindung des Sozialismus/Kommunismus abgesteckt.

IMEwW, 13, 5.10.

2 MEW, EB 1.T., S.468 (siche auch Marx’ Konspekt der “Umrisse”, MEGA, IV/2, S.485-86).

3 Karl Marx, Das Kapital, 1.Bd., MEW, 23, S. 89, S. 166, S. 178, 8. 683/FN 153.

4 Marx-Engels-Gesamtausgabe (MEGAZ2), Erste Abt., Werke, Bd. 3(mit Apparat-Bd.)=I/3
(Bearbeitung der Texte: Inge Taubert).

5 Joachim Hoppner, Einleitang zu: "Dentsch-Franzbsische Jahrbiicher", hrggn von Arnold Ruge
und Karl Marx, 1/2 Lfg., Paris 1844”, Leipzig 1981.

650 etwa: Walter Tuchscheerer, Bevor “Das Kapital” entstand. Die Herausbildung und
Entwicklung der dkonomischen Theorie von Karl Marx in der Zeit von 1843 bis 1858, Berlin
1968; Witali S. Wygodski, Das Werden der okonomischen Theorie von Marx und der wissen-
schaftliche Kommunismus, Berlin 1978 (Moskau 1975); Renate Merkel, Marx und Engels iiber
Sozialismus und Kommunismus (1842-1846), Berlin 1974; zu den damaligen zeitgendssi-
schen sozialistisch-kommunistischen Lehren und ihren Einfliissen auf Marx und Engels vgl:
Joachim Hoppner, Waltraut Seidel-Hoppner, Von Babeuf bis Blanqui, 2 Bde (Interpretation
und Texte), f:ipzig 1975,
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Umfeld und Biographie

In den Biographien von Engels und Marx verdichteten sich in der ersten
Hilfte der 40er Jahre des letzten Jahrhunderts die Moglichkeiten der
Herausarbeitung eines historisch und materialistisch begriindeten Sozialis-
mus/Kommunismus auf dem Niveau der fortgeschrittensten Wissenschaft der
damaligen Zeit.” Diese Moglichkeiten entsprangen einer Konstellation, die in
Frankreich, England und Deutschland analoge Ziige aufwies und einen geisti-
gen Zusammenhang konstituierte. Marx und Engels vollzogen in jenen
Jahren einen stiirmischen Prozef (nachholender) Aneignung und Kritik, ver-
bunden mit der Suche nach praktischen Orientierungen. Er betraf:

- den Ubergang vom radikalen republikanischen Demokratismus zum an der
Arbeiterklasse orientierten Sozialismus/Kommunismus in kritischer Adaption
der groBen utopischen Sozialisten und des zeitgendssischen Kommunismus.
Der franzosische Arbeiterkommunismus hatie diesen Proze$ schon in den
30er Jahren vollzogen. Auch in Deutschland gab es mit Weitling die ersten
Ansiitze einer kommunistischen Arbeiterbewegung und auch im Lager der
g::léen Ifmelligenz traten erste kommunistische Bekenner, wie z.B. Moses
, aulk;

- die beginnende Beschaftigung mit der politischen Okonomie. In England
waren freilich schon in den 20er Jahren die linken Ricardianer zu sozialisti-
schen Auslegungen des Wertgesetzes gekommen.8 In Frankreich machte die
Schrift von Pierre-Joseph Proudhon “Was ist das Eigentum?” von 1841
Furore und lenkte das Denken von Engels und Marx mit Vehemenz auf die
dkonomischen Tatsachen und Eigentumsverhalinisse;

- den Ubergang zu Ludwig Feuerbachs anthropologischem Materialismus 9
als notwendiger Stufe der Abnabelung von Hegels idealistischer Subjektphi-
losophie und seinem erdriickenden System. Hegel war schon 1831 gestorben,
aber erst die Zersetzung seiner Schule machte den Weg zu einer neuen
Wirklichkeitsauffassung frei.

In der politisch-gesellschaftlichen Bewegung erfolgt in PreuBen nach der fiir
die Bourgeoisie enttduschenden Thronbesteigung von Friedrich Wilhelm IV.
eine Radikalisierung der Opposition und die Herauslésung eines demokrati-
sr_:hen Fliigels, vor allem im Rheinland, aus dem Liberalismus. Ein Reflex
hlqmuf war die Radikalisierung der Junghegelianer und die “Rheinische
Zeitung”. In allen entwickelten Lindem taucht die Arbeiterfrage auf, die sich

7\{31‘ Heinz Jung, Texte von Friedrich Engels und Karl Marx von 1843-46 zum Kommu-
msmus;‘Swallsn_ms heute gelese:n. in Z 18 (Juni 1994), S.102ff; zu den biographischen
Angaben zu Engels vgl: Friedrich Engels. Dokumente seines Lebens. 1820-1895.

5 Zusammengestellt von Manfred Kliem, Leipzig 1977.

Vgl. hierzu: Wolfgang Jahn, Das Studium der Ricardianischen Sozialisten ... durch Marx 1851-

52 in: Z 16 (Dezember 1993),. 1061 g b
Dies betrifft folgende Schriften von Ludwig Feuerbach: Das Wesen des Christent 1841
Stuttgart 1969; Grundsiitze der Philosophie der Zukunft (1843), Fmi;u:}&?jil( 1933)5
Vorldufige Thesen zur Reformation der Philosophie, in: Anekdota zur neuesten dentschen
Philosophie und Publicistik, Hrggbn von Amold Ruge, Ziirich 1843, in: Gesammelie Werke,
Hrsg. Wemer Schuffenhauer, Bd. 9, Berlin 1970,
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mit dem Sozialismus/Kommunismus verbindet. Sie erscheint als Konsequenz
der Industrialisierung und nimmt in Aufstinden (Lyon, Paris) und Massen-
streiks (Manchester) fiir die bestehende Gesellschaft einen bedrohlichen
Charakter an.

Vor diesem Hintergrund muf die Entwicklung des jungen Engels interpretiert
werden, der im November 1843, als er an den “Umrissen” arbeitet, gerade 23
Jahre alt wird. Er betrachtet sich als Anhinger der linken Philosophenpartei
mit kommunistischer Tendenz und hat sich als England-Korrespondent eini-
ger Zeitungen und als sozialkritischer Publizist schon einen Namen gemacht.
Die viterlichen Interessen hatten ihn in eine kaufmiinnische Ausbildung
gezwungen und nach dem Abschlu der Lehre im Bremer Handelshaus
Leupold und dem einjihrigen Militfirdienst in Berlin schickfe ihn der Vater
im November 1842 als Commis in die Baumwollspinnerei Ermen & Engels
nach Manchester. Er sollte dort die fortgeschrittene englische Praxis kennen-
lernen und nach einer gewissen Zeit als General Assistent in die Leitungs-
titigkeit des Unternehmens eingefiihrt werden. Engels wubBte also, woriiber er
schrieb, wenn er sich iiber den Handel und die Konkurrenz duferte.

Kaum eine andere Stadt verkérperte damals den Industriekapitalismus so wie
Manchester, Als Engels ankam, war das Klima noch durch den grofien
Generalstreik vom August 1842 geprigt. Es war eine reale Arbeiterklasse, die
hier als leidende, arbeitende und kampfende Klasse der Anschauung zugiing-
lich war und es liegt auf der Hand, daB der allgemeinmenschliche kommuni-
stische Ansatz der deutschen Philosophenpartei bei dem jungen Engels durch
den Klassenansatz iiberlagert und verdriingt werden muBte. Engels suchte den
Kontakt zu den Sozialisten und Chartisten, lernte Robert Owen kennen, nahm
Beziehungen zu Owens “The New Moral World” und zu “The Northern Star”
der Chartisten auf und fand auch den Draht zu den Vertretern des Bundes der
Gerechten in London, dem Vorldufer und Kem des spiteren Bundes der
Kommunisten. Es kann kaum Wunder nehmen, daB sich bei Engels ein
Ubergang zu kommunistischen und materialistischen Positionen und zu jenen
der schon bestehenden proletarischen Bewegung vollzog. Was die geistigen
Einfliisse betrifft, so muBl in erster Linie auf die neuesten Schriften
Feuerbachs und wohl auch auf Proudhon und Moses HeB verwiesen wer-
den.10 Seine Lektiire 11 zeigt, daB in der Tat der damalige Sozialismus/

10 Nicht zu vergessen ist Moses HeB, der Engels 1842 zoerst auf den Kommunismus gestoBen
und auch 1843 auf ihn noch grofen Einflub hatte, Die Wenschatzung gilt nun auch fiir Marx,
der ihn noch 1842 bei der “Rheinischen Zeitung” mit seiner kommunistischen Propaganda
abgeblockt hatte. 1845/46 wird er von Marx und Engels zur Mitarbeit an der “Deutschen
Ideologie” in Briissel hinzugezogen. 1843 erscheinen von ihm die Aufsitze “Socialismus und
Kommunismus” und “Philosophie der That”, beide in: Einundzwanzig Bogen aus der
Schweiz, Hrg. Georg Herwegh, Ziirich 1843. Neu erschienen in: Moses HeB, Philosophische
und sozialistische Schriften 1837-1850. Eine Auswahl. Hrggbn und eingeleitet von Auguste
Cornu und Wolfgang Ménke, Berlin 1961.

11 Neben den schon angefilhien Autoren sind Arbeiten zo erwihnen von: John Watts, Thomas
Carlyle, John Wade, Robert Owen, John Ramsay McCulloch (Herausgeber des mit
Kommentaren versehenen Haupiwerkes von Adam Smith mit Erldulerungen der 6konomi-
schen Kategorien, London 1828), Thomas Robert Malthus im Orginal oder in den
Kommentaren der Owenisten, Charles Fourier, Pierre-Joseph Proudhon, Lorenz Stein iiber
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Kommunismus, die politische Okonomie und die deutsche Philosophic seine
Entwicklung bestimmten. Sie werden sich in der Folge in seinen Arbeiten auf
nevartige Weise verkniipfen. Sicher, er stiitzt seine Urteile vielfach auf
Sekundiirquellen, auch auf solche, deren Urteile sich spiter als falsch erwei-
sen werden - wie sollte es auch anders sein -, aber er findet fortan von sei-
nem Blickwinkel orginelle Interpretationen und weiterfiihrende Ansiitze.

Das war also der junge Mann, den wohl Moses Hef im September oder
Oktober 1843 zur Mitarbeit an den DFJb aufforderte. Da die Mitarbeit der
Franzosen scheiterte, konnte Engels als ja noch sehr junger Autor in der
ersten Ausgabe mit zwei Beitrdgen zum Zuge kommen: Mit den “Umrissen”
und mit einer langeren Rezension des Buches des englischen Historikers und
Sozialphilosophen Thomas Carlyle, “Past and present” (1843). Dieser Text
war als Beginn einer Serie iiber die Lage in England geplant, die dann nach
dem Ende der DFJb im Organ der linken deutschen Emigranten in Paris,
“Vorwirts”, erschien. Im gleichen Zeitraum schrieb er fiir “The New Moral
World” eine Serie iiber die kommunistische Bewegung auf dem Kontinent,
die dort am 4, und 18, November 1843 erschien.}? Es empfichlt sich, auch
hierauf einen kurzen Blick zu werfen, wird damit doch das Gesamtprofil des
Autors der “Umrisse” deutlicher.

Unter Kommunismus versteht er hier “die Revolution der sozialen Verhilt-
nisse auf der Grundlage des Privateigentums” (480). Fouriers Theorie der
freien Arbeit und sein Prinzip, wonach die freic Tatigkeit aller auch die
Bediirfnisse aller befriedigen konne, ist fiir ihn das “Ei des Kolumbus”. An
ihm kritisiert er jedoch die Beibehaltung des Privateigentums. Gegeniiber den
Bestrebungen des Arbeiterkommunismus, die neue Gesellschaft auch gewalt-
sam auf den Weg zu bringen, hilt er Distanz, nennt aber Griinde dafiir aus
den Klassenkampferfahrungen. Proudhon ist fiir ihn der “bedeutendste
Schriftsteller” (488). "Das Recht des Privateigentums, die Folgen dieser
Instimtion, Konkurrenz, Unmoral und Elend, werden hier mit einer Kraft des
Verstandes und in einer wirklich wissenschaftlichen Forschung entwickelt,
wie ich sie seither nie wieder in einem Band vereint gefunden habe.”(488)
Dieses Urteil wurde auch von Marx geteilt und pragte auch noch die “heilige
Familie” vom Herbst 1844, das erste Gemeinschaftswerk von Marx und
Engels.

Fiir die englischen Leser von besonderem Interesse, was Nachdrucke in “The
Northern Star” belegen, ist die Vorstellung des Kommunismus in Deutsch-
land und der Schweiz. Wilhelm Weitling erscheint als der Begriinder des
deutschen Kommunismus. Aber daneben verweist Engels auf die kommu-
nistische Stromung der Philosophenpartei. In ihr war HeB der “erste Kom-
munist” gewesen und ihr hiiten sich nun auch Herwegh, Marx und Ruge
angeschlossen. Euphorisch schildert er den EinfluB dieser Richtung, mit der
er sich voll und ganz identifiziert. Er glaubt, daB sich diese kommunistische
Partei aus den Gebildeten rekrutieren werde. Der Kommunismus ist hier

12 Eredrich Engels, Progress of social reform on the Continent, MEGA, I3, S.495ff. Dentsche
Fassung in: MEW, 1, S. 480-96 (Seitenangaben nach dieser Ausgabe).
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Konsequenz der deutschen Philosophie, dic jenseits der (materiellen)
Interessen als Folgerichtigkeit der philosophischen Prinzipien zum Ausdmck
gebracht werden miisse. Dem liegt die Adaption der jiingsten Schriften
Feuerbachs und HeB' zugrunde. Die Riickgewinnung des SelbstbewuBtseins
des wirklichen Menschen als Gattungs- und Gemeinschaftswesen erscheint
als die StraBe zum Kommunismus. Feuerbach hatte in einer Selbstdarstellung
diesen Zusammenhang so beschrieben: “Da F. nur in die Gemeinschaft das
Wesen des Menschen versetzt”, ist er “Gemeinmensch, Kommunist”, 13

Engels Carlyle-Rezension in den DFIb 14, die bei den deutschen Lesern eine
weit groBere Resonanz als die “Umrisse” fand 13, ist m.E. vor allem aus drei
Griinden von Interesse. Zum ersten wegen der AuBerungen von Engels tiber
die Klassenspaltung in England und besonders iiber die englische Arbeiter-
Kklasse, zum zweiten wegen der von Engels zitierten Stellen, die schon ganz
den Mann der “Lage der arbeitenden Klasse in England” zeigen, der nur gut
ein Jahr spiter damit die Annalen einer neuen materialistischen Soziologie
und Klassenthecrie erdffnen wird, und drittens wegen der Darlegung der
eigenen weltanschaulichen Position.

Gegeniiber der heuchlerischen Mentalitit der englischen Oberklasse, von der
er wohl in Manchester einen bleibenden Eindruck erhalten hatte, sieht er nur
die englischen Arbeiter als wirklich respektabel und noch zu einer nationalen
Tat fihig an. Die Sozialisten sind fiir ihn die einzige Partei mit Zukunft. (535)

Carlyles Pantheismus vermeint er als Vor- und Durchgangsstufe zum kidmp-
ferischen Humanismus der DFJb interprefieren zu konnen. Er will ihn also als
potentiellen Mitstreiter auf den Schild heben, muB sich dabei allerdings von
dessen Alternative der Herrschaft einer Kompetenz-Aristokratie abgrenzen.
Er versucht, bis in die einzelnen Formulierungen strikt die Positionen
Feuerbachs zur Geltung zu bringen, interpretiert ihn aber auf “undogmati-
sche” Art, die Grenziiberschreitungen einschlieBt. Mit Verve und einer in Aq-
betracht seiner Jugend beachtlichen Meisterschaft entwickelt er seine atheisti-
schen Positionen, die allerdings auch Feuerbachs Ungeklértheiten der mate-
rialistischen Terminologie positiv rezipieren. Die Irreligiositit der Welt ist
Ausdruck der Herrschaft der Religion. Der Angriff auf die Heuchelei muB
also Angriff auf den christlichen Weltzustand sein. Der “Kampf gegen sie,
unsere Befreiung von ihr sind am Ende unser einzig Tagewerk” (530). Die
Menschen miiBten den Gehalt wiedererlangen, den sie durch die Religion
verloren hiitten. “Wir wollen alles, was sich als iibernatiirlich und iibermen-
schlich ankiindigt, aus dem Weg schaffen, und dadurch die Unwahrhaftigkeit
entfernen, denn die Priitension des Menschlichen und Natiirlichen, iiber-
menschlich, iibernatiirlich sein zu wollen, ist die Wurzel aller Unwahrheit
und Liige.” (531)

13 Zitiert bei: Arseni Gulyga, Die klassische deutsche Philosophie. Ein AbriB, Leipzig 1990,
S. 376 (nach der Feuerbach-Gesamtausgabe, Stuttgart 1911, Bd. 10, S. 235).

14 Eriedrich Engels, Die Lage Englands L “Past and present” by Thomas Carlyle, London 1843,
DElb, Lfg. 1/2, Paris 1844, MEGA, 13, §. 511-36.

15 Engels an Marx Ende 1844, MEGA, 1V/1, S. 244,
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Von Interesse ist auch die Proklamation eines Historismus, der sich in den
Dienst eines kampferischen Humanismus stellt, Die Geschichte werde als
Offenbarung des Menschen verstanden, sie “ist unser Ein und Alles und wird
von uns hoher gehalten ... selbst als von Hegel” (532). Man brauche dem
Menschlichen nicht die Abstraktion Gottes aufzudriicken, “Gott ist der
Mensch. Der Mensch hat sich nur selbst zu erkennen, alle Lebensverhiltnisse
an sich zu messen, nach seinem Wesen zu beurtheilen, die Welt nach den
Forderungen seiner Natur wahrhaft menschlich einzurichten, so hat er das
Rithgel unserer Zeit geldst.” (533) Hier ist dic Wendung vom abstrakt
Menschlichen zum praktisch Materialistischen schon angelegt. Verwiesen sei
auch auf die Bemerkungen zur Rolle des “Talents”, der “Heroen”, Eliten
usw. Engels moniert an Carlyle, daB er mit seiner neuen Aristokratie die
Menscheit wieder in Bocke und Schafe trenne - Ausdruck einer unverstande-
nen Unendlichkeit des Menschen. Die richtige soziale Stellung des Talents
bestehe nicht im Regieren, sondem im “Anregen und Vorangehen”. “Das
Talent hat die Masse von der Wahrheit seiner Ideen zu tiberzeugen.” (534)
“Die Menschheit macht den Durchgang durch die Demokratie wahrlich nicht
deshalb, um zuletzt wieder da anzukommen, von wo sie ausging”, wobei
diese “allerdings nur” als “Durchgangspunkt ... zur wirklichen, menschlichen
Freiheit” aufgefat wird. (534)

Dieses Pathos eines sich sich zum Praktischen wendenden atheistischen
Humanismus wird in spiteren Schriften nicht mehr auftauchen, Mit der
“Deutschen Ideologie” wird diese Periode bekanntlich 1845/46 abgeschlos-
sen und mit der Kritik Feuerbachs und der Formulierung der Grundziige
eines materialistischen Geschichtsverstindnisses iiberwunden. Aber es ist
dies eine Negation, die das Negierte positiv aufhebt oder bewahrt.

Die “Umrisse” - Aufbau, Grundziige, Kategorienkritik

Der formelle Aufbau der “Umrisse” ergibt sich aus der Abfolge einzelner
Abschnitte, in denen Kategorien der politischen Okonomie abgehandelt und
kritisiert werden. Thre innere Verbindung entsteht aus der historischlogischen
Entfaltung des Konkurrenz- und Freihandelssystems bzw. der liberalen
Okonomie als System des biirgerlichen Privateigentums.

Der Text beginnt mit der Schilderung der Nationaltkonomie und ihrer
Entwicklung aus dem Gegensatz von Merkantilsystem und Freihandels
okonomie/1/. Es folgt die Kritik des Handels/2/ und Engels' Sicht auf den
Wert und seine Kategorien, der theoretisch interessanteste Teil des Textes/3/.
Es schlieBt sich die Ertrterung des Bodenzinses bzw. der Grundrente an, ein
fiir die Auseinanderselzung von Industriebourgeoisie und Grundbesitz im
damaligen England zentrales Feld/4/. Danach geht Engels auf das Verhiltnis
von Arbeit und Kapilal und die Verteilungsfrage unter Konkurrenzbedingun-
gen ein/5/. Im Mittelpunkt des folgenden Abschnittes steht dann die Bewe-
gung des Systems des Privateigentums zwischen den Polen Konkurrenz und
Monopol/6/, es folgen seine Auffassungen zu Gkonomischen und sozialen
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Gesetzen/7/. Relativ ausfiihrlich setzt er sich mit dem Bevilkerungskonzept
von Thomas Robert Malthus, dem “SchluBstein” in der Apologetik der libe-
ralen Okonomie und “hochste Spitze” der “Unsittlichkeit des Okonomen”
auseinander/8/. Den SchluB bilden einige kiirzere Abschnitte iiber Konse-
quenzen der Konkurrenz (Konzentration, Zentralisation, Polarisierung,
Zyklus des Verbrechens) und iiber die Rolle von Wissenschaft und Technik
fiir die Lage der Arbeiter/9/. Der Text endet mit dem Verweis darauf, daB nun
an sich die Untersuchung des Fabriksystems folgen miisse, was aber spiteren
Arbeiten vorbehalten sei.

Fragt man nach durchgehenden Ziigen der “Umrisse”, knnte verwiesen wer-
den

1. auf den Standpunkt der Kritik der Konkurrenzgesellschaft. Zum einen kri-
tisiert Engels diese Realitit vom Standpunkt der Verletzung der Sittlichkeit.
Es geht dabei um die ethisch-moralischen Normen und Prinzipien des
Zusammenlebens bzw. eine entsprechende Konstituierung von Familie, Ge-
sellschaft, Staat, Menschheit usw., um eine der Natur des Menschen als
Gattungswesen entsprechende Sittlichkeit. Hegel hatte in seiner Rechtsphilo-
sophie Sittlichkeit in der Einheit der gedachten Idee des Guien mit ihrer
Realisierung in der duBerlichen Welt gesehen. Sittlichkeit ist in seinem
Kontext die Idee in ihrer allgemeinen Existenz, “die Einheit des Willens in
seinem Begriff, und der Wille des Einzelnen™.16 Die Entzweiung und Ent-
gegensetzung der Interessen fiihrt zur Verletzung und Zerstorung der Sittlich-
keit.

Zum anderen kritisiert er die liberale Okonomie vom Standpunkt der
Alternative einer kommunistischen Gesellschaft, die das Privateigentum und
die Konkurrenz abschafft und den Gegensatz von Einzel- und Allge-
meininteressen aufhebt. Engels orientiert sich also sowohl an einem durch
geistige Antizipation gewonnenen Bild einer alternativen Gegen-gesellschaft,
als auch an den in diese Richtung weisenden Tendenzen der Konkur-
renzgesellschaft, die aus deren Widerspriichen hervorwachsen. Nur von einer
solchen Position ist offenkundig die historische Kritik der Kategorien der
politischen Okonomie moglich. Er ist alles andere als ein Protagonist einer
evolutionistischen Reformpolitik etwa im Sinne heutiger linker “Reform-
alternativen”. Bei Engels liberkreuzen sich genau genommen verschiedene
Linien der Kritik.

2. auf die Kritik der Konkurrenz als durchgehenden Leitfaden. Diese er-
scheint als Bewegungsform und Verkehrsverhiltnis des Privateigentums.
Dieses trilt in seiner allgemeinen Form auf, ist begrifflich also noch nicht
vom Kapital getrennt, Die Zirkulationssphiire bzw. der Handel ist methodi-
scher Ansatzpunkt der Kritik und Analyse. Das ist insofern Engels Stirke, als
er davon auch eine praktische Anschauung besitzt und die Gegensitze zwi-
schen der Doktrin “des Okonomen” und der Realitit zu benennen vermag.

16 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts ..., hrsg. von Eduard
Gans (1833), neu hrsg. von Hermann Klenner, Berlin 1981, S. 69.
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Aber der Ansatz ist begrenzt, weil er nicht den Ursprung des Profits, den
Charakter der Ausbeutung, des Kapitals und den Basischarakter der
Produktion und der Arbeit zu erkennen vermag,

3. auf die aus Hegel und Feuerbach gewonnenen methodischen Ansitze. Dies
gilt fiir die Erfassung der Gegensiitze in den Dingen und Verhiiltnissen, die
Riickfiihrung von abgeleiteten und Entfremdungsbeziehungen auf die Basis-
verhiltnisse analog Feuerbachs Religionskritik und seines Rekurses auf den
wirklichen gesellschaftlichen Menschen. Dies schlieft die Anwendung der
Feuerbachschen Kritik an der Hegelschen Abstraktion und ihre faktische
Fassung nach dem Muster der Basis-Uberbau-Beziehungen ein, Es findet also
im Ansatz die Anwendung der Methode der Religionskritik auf die politische
Okonomie statt, wie sie Marx dann in den “Okonomisch-philosophischen
Manuskripten™ von 1844 nicht zuletzt unter dem EinfluB von Engels' "Um-
rissen” ausbauen wird, Im Historismus und Evolutionsverstindnis iiberlagern
sich noch idealistische und materialistische Begrindungen. Gleiches gilt auch
fir den wirklichen Menschen, der sich erst punktuell auf seine soziale
Konditionierung und Strukturierung hin 6ffnet. Dies trifft vor allem auch fiir
das Verhiltnis von Sittlichkeit/Prinzip und Interesse im GeschichtsprozeB zu.
“Der Okonom” erscheint durchweg als die Inkarnation des Interesses auf der
Ebene der Doktrinen,

Der begrenzte Raum erlaubt leider nur, einige dem Verfasser wichtig
erscheinende Komplexe bzw. Themen aufzugreifen. Dabei wird nach der
Reihenfolge im formalen Aufbau verfahren und ihrer vermerkten
Numerierung gefolgt.

/1/ Hier geht es um den Zusammenhang der Entwicklung der Nationaltko-
nomie, ein Begriff, der an der eher etatistischen deutschen Tradition orientiert
ist, und der Entwicklung des Handels bis zum Freihandelssystem, Das
modeme Freihandelssystem und seine liberale Okonomie stehen im Kontrast
zum Monopolsystem des Merkantilismus. Den Ubergang von einem zum
anderen System kann Engels erst vage fassen und muf} dabei noch den
“humanen Geist” des Jahrhunderts bemiihen. Adam Smith und der Freihandel
waren fiir ihn ein Fortschritt, aber nur ein halber, weil der Erhebung des
Konsumenten durch Smith die barbarische Bevilkerungstheorie von Malthus
und dann das Fabriksystem und die “modeme Sklaverci” gegeniiberstand.
Ein Fortschritt ist es, weil nun das Privateigentum - Engels macht noch kei-
nen Unterschied zwischen diesem und dem Kapital - ins Blickfeld kommen
und die Kritik an ihm einen wissenschaftlichen Charakter annehmen kann.
Andererseits kann aber auch erst jetzt die Theore fiir die Konsequenzen des
Privateigentums verantwortlich gemacht werden - Voraussetzung dafiir, iiber
das Privateigentum hinauszugehen. Erst damit kann zum Standpunkt der neu-
en Alternative im Sinne von Feuerbach und HeB die “rein menschliche, allge- -
meine Basis” (472) werden. Als Alternative zum Freihandel ergibt sich fiir
ihn entweder die Wiederherstellung des Monopols oder die Aufhebung des
Privateigentums. Er erfalt damit zweifellos Fluchtpunkte der Bewegung der
Gesellschaft, aber bei weitem noch nicht die dann eintretende Entwicklung.
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/2/ Die Urteile tiber den unsittlichen Charakter des Handels konnen sich auf
eigene Erfahrungen und nicht zuletzt auch auf den Sarkasmus von Charles
Fourier stiitzen. Als Kauf und Verkauf wird der Austausch der Bediirfnisse
iiber den Handel em femdsellger Konflikt. Der Handel stellt sich als “legaler
Betrug” (473) dar.17 Bei allen Unterschieden der Gepflogenheiten des Libe-
ralismus zum brutalen Beutemachen des Merkantilismus werde doch nur die
Sittlichkeit zu unsittlichen Zwecken miBbraucht, und die kleinen Monopole
seien vemichtet worden, um die groBen des Grundbesitzes und des Privat-
eigentums zu befestigen. Alles sei aus Egoismus gemacht worden, nichts aus
reiner Humanitit. Mit der Atomisierung der Einzelnen und der Verallge-
meinerung der Konkurrenz miisse sich die Habsucht gegen den Nichsten
richten,

GewiB, dies ist noch kein materialistischer Evolutionismus, sondern eine
ethisch-moralische Kritik an der durch Heuchelei verdeckten Habsucht der
herrschenden Klassen. Aber Engels fliichtet nicht in die vermeintliche Idylle
der Vergangenheit, sondern er entwickelt schon die Grundmuster sozialisti-
scher Kritik an einer Marktwirischaft pur, die bis heute in vieler Hinsicht
tragfihig geblieben sind. Freilich, und hierin ist er der an Hegel geschulte
Dialektiker, arbeitet die Aufhebung der Monopole und Korporationen der
Polarisierung der Interessen, Voraussetzung ihrer Aufhebung, vor, womit,
wie es an anderer Stelle heift, “der Versthnung der Menschheit mit der Natur
und mit sich selbst” iiberhaupt erst der Weg gebahnt werden kann (475).
Auch auf einer materialistischen Grundlage wird spiter diese Kritik im Kem
beibehalten.

/3/ Theoretisches Kemstiick der “Umrisse” sind wohl die Darlegungen zum
Wert, obwohl gerade auf diesem Feld der Abstand zur fortgeschrittensten
Okonomie der Zeit, etwa den Linksricardianem, ins Auge fillt. Ausgangs-
punkt ist fiir Engels die Frage, ob dem Handel ein Aquivalent und damit eine
sittliche Grundlage gesetzt sei. DaB Waren zu ihren Preisen gekauft und ver-
kauft werden, lag auf der Hand. Es geht darum, was den Preisen zugrunde
liegt.

Bei den englischen Okonomen werde der “Realwerth” durch die Produk-
tionskosten bestimmt. Dagegen stellt Engels die Beobachtung, daB unniitze
Waren weit unter ihrem Produktionswert losgeschlagen wiirden. Zur Be-
griindung fiihre man dafiir dann, und so namentlich der franzssische Okonom
Jean-Baptiste Say, die Brauchbarkeit bzw. die Rangfolge der Bediirfnisse an.
Aber diese konnten auch nur durch die Konkurrenz bestimmt werden. So lan-
de man wieder bei den Produktionskosten. Nach Engels gehe so “die eine
Seite des Gegensatzes wider Willen in die andere iiber”(477). Er registriert
also durchaus zutreffend die Widerspriiche in der Existenzweise der Ware im
Rahmen privater Produktion, er ist aber noch nicht in der Lage, die Ware als
Triger von Wert und Gebrauchswert, denen der Doppelcharak-ter der Arbeit

17 Marx nimmt spéler im K:lpllal zostimmend anf Engels Bezng, daB der Wert vom im
Handel fungierenden Aquivalent verschieden ist (MEW, 23, 8. 178).
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zugrunde liegt, zu fassen bzw. zur Arbeitswerttheorie vorzudringen. Dies hiit-
te einen Paradigmenwechsel vom Handel zur Produktion vorausgesetzt.

Gleichwohl findet Engels auf die Frage nach dem Wert eine geniale Antwort:
“Der Werth ist das Verhiltnis der Produktionskosten zur Brauchbarkeit.”
(477) Freilich ist dies eine Bestimmung, die unter Konkurrenzverhilt-nissen
nicht wirksam werden kann. Sie kann erst f'enseits des Privateigentums zum
Regulationsprinzip der Produktion werden.!8 (Karl Marx wird spter auf der
Hohe des ProblembewuBtseins des “Kapital” daran erinnern, daBl so oder so
die disponible Arbeitszeit der Gesellschaft die Produktion reguliere, “*Aber,
solange sich diese Reglung nicht durch direkte bewuBte Kontrolle der
Gesellschaft iiber ihre Arbeitszeit - was nur moglich bei Gemeineigentum -
vollzieht, sondern durch die Bewegung der Preise der Waren, bleibt es bei
dem, was Du bereits in den 'Deutsch-Franzosischen Jahrbiichem' ganz zutref-
fend gesagt hast.” 19) Die Gesellschaft bzw. ihre Instanzen miissen bei der
Festlegung der Produktion ausgehen von den Bediirfnissen und den zu ihrer
Befriedigung jeweils erforderlichen Ressourcen. Ihr jeweils optimales Ver-
hiltnis ist der Wert. Dies formuliert in der Tat das Hauptprinzip einer
GebrauchswertSkonomie, die als Okonomie immer auch Okonomie der Zeit
ist, aber nicht iiber Miirkte reguliert wird, DaB die “Abwigung von Nutz-
effekt und Arbeitsaufwand bei der Entscheidung iiber die Produktion alles ist,
was in einer kommunistischen Produktion vom Wertbegriff der politischen
Okonomie iibrig bleibt, habe 1ch schon 1844 ansgesprochen”, so Engels im
“Anti-Diihruing” von 1876/78. %

Fiir die Marktwirtschaft konstatiert Engels das Auseinanderfallen von Wert
und Preis. Letzterer ergebe sich als rein “empirisches Gesetz” aus der
Wechselwirkung von Produktionskosten und Konkurrenz. In der Abstraktion
der Okonomen fielen Wert und Preis nur beim Gleichgewicht von Angebot
und Nachfrage zusammen. Und als aktueller Feuerbachianer stellt er fest, dall
sich hier das Verhiiltnis von Abgeleitetem und Urspriinglichem verkehre, und
letzteres ist fiir Engels die empirische Erscheinung, der Preis, Freilich wird
spiter die Wertformanalyse und die Verwandlung von Werten in Produk-
tionspreise usw. im “Kapital” zeigen, daB diese Verhiltnisse nur in den
Spitzfindigkeiten einer auf dic FiiBe gestellten Hegelschen Begriffsdialektik
gefaBt werden kénnen. Aber man mull beachten, dab dieses Auf-die-FiiBe-
Stellen der materialistischen Wendung Feuerbachs bedurfte. Es war das
Verdienst von Engels, die ersten Schritte auf diesem Weg in der polifischen
Okonomie gegangen zu sein, d.h. die Verbindung von dialektischer und
materialistischer Philosophie mit der politischen Okonomie in die Wege ge-
leitet zu haben.

18 7 treffend stellt Tuchscheerer fest: “Auf Grund seiner Definition des Wertes muB Engels w
der Ansicht gelangen, daB sich der Wert nur auBerhalb der kapitalistischen Produktionsweise
verwirklichen kann, auflerhalb des Privateigentums...”, a.2.0., S, 100,

19 Karl Marx an Friedrich Engels, Brief vom 8.1.1868, MEW, 32, S. 12,
20 Eriedrich Engels, “Anti-Diihring” (1876/78), MEW, 20, S. 287/89.
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Gegen die Produktionskostentheorie der englischen Okonomen wendet er
ein, daB sie Arbeit und Kapital, als urspriinglich identische Verhiltnisse,
trennten und auBerdem die Wissenschaft als produktiven Faktor unberiick-
sichtigt lieBen. Produktionsfaktoren und Produktivkrifte fallen hier fiir ihn
noch zusammen und sein Rekurs auf die Natur und den Menschen als den
zwei Elementen der Produktion ist noch undifferenziert.

/4] Um analoge Fragen geht es auch bei der Grundrente bzw. dem Bodenzins.
Engels hat dabei vor allem die unterschiedlicher Ertragsfihigkeit entsprin-
gende Differenzialrente im Auge. Der Bodenzins ergibt sich fiir ihn als
Verhﬁltnis_ der Ertragsfihigkeit des Bodens und der Konkurrenz, Der
Grundbesitzer “raubt, indem er den Boden monopolisiert” (480). Fiir Engels
ist die Verschacherung der Erde, die unser Eins und Alles sei, der letzte
Schritt zur Selbstverschacherung. So thematisiert also schon zum Durchbruch
der kapitalistischen Moderne die sozialistische Kritik die tkologischen
Qesichtspunkte. Analog zur Wertbestimmung sucht er auch beim Bodenzins
eine Begriindung jenseits von Konkurrenz und Privateigentum. Sein MaB
wird die gleiche Ertragsfahigkeit gleicher Flichen bei gleicher Arbeit bzw.
bestimmt er den Bodenzins als Verhiltnis von Produktionsfahigkeit und
tatsiichlicher Lebensmittelnachfrage. Dies ist aus der Sicht des jungen Engels'
das Regulationsprinzip der Agrarproduktion jenseits der Marktwirtschaft,

fS,f Hatte Engels schon vorher den Unterschied zwischen Arbeit und Kapital
mit dem Auseinanderfallen von lebendiger und vergegenstindlichter Arbeit
begriindet, so formuliert er nun im Rekurs auf Feuerbach: “Die aus dem
Privateigentum folgende Spaltung zwischen Kapital und Arbeit ist Nichts als
die diesem entzweiten Zustande entsprechende und aus ihr hervorgehende
Entzweiung der Arbeit in sich selbst.” (481). Ihre Vollendung ergibt sich “in
der Spaltung der Menschheit in Kapitalisten und Arbeiter”, die sich “immer
steigern muB”. Damit ist im Ansatz der Zusammenhang Skonomischer und
sozialer bzw. soziologischer Kategorien hergestellt, der in der “Lage der
arbeitenden Klasse” zur Entfaltung kommen und sich zum Klassenkonzept
ausformen wird.

/6] Zu den interessantesten Gedanken der “Umrisse” gehort die Erdirterung
des Verhiltnisses von Konkurrenz und Monopol - ein  Thema, dem Engels
schon am Beginn des Textes Aufmerksamkeit widmet. In der Kritik der Kon-
kurrenz als der Verkehrsform des Privateigentums im Freihandelssystem
wird mit grofler Klarheit die Grundsatzkritik dessen entwickelt, was heute als
Marktwirtschaft bezeichnet wird. Die Konkurrenz ist als Folge des Privat-
cigentums “Hauptkategorie des Okonomen”. Zum e¢inen 16st sich auf der
Grundlage des Privateigentums menschliche Titigkeit in Arbeit und Kapital
auf. Zum anderen zerplittert jeder dieser Faktoren in seine Einzelelemente
und -interessen. Jeder Grundeigentiimer, Kapitalist, Arbeiter steht dem ande-
ren feindselig gegeniiber, “weil das Privateigenthum Jeden auf seine eigne
rohe Einzelheit isoliert, und weil jeder dennoch dasselbe Interesse hat, wie
sein Nachbar” (483), eben Vorteil und Bereicherung. Es ist dies die
“Verfeindung der gleichen Interessen eben um der Gleichheit willen”(483),
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die Vollendung der Unsittlichkeit des bisherigen Zustandes der Menschheit
in und mit der Konkurrenz, Hier setzt die Kritik also nicht an den Ausben-
tungs- und Klassenverhdltnissen an, sondem an der Atomisierung durch die
Konkurrenz und deren Folgen.

Dieser Bewegungsform des Eigentums steht das Monopol gegeniiber, das
nun, cinst Grundzug des Merkantilsystems, mit der etatistischen Wirt-
schaftspolitik nachholender Industrialisierung wiederaufersteht, theoretisch
etwa in den Schriften von Friedrich List. Engels betont, daB die Entge-
gensetzung von Monopol und Konkurrenz durch die Liberalen ein hohler
Gegensatz sei, denn: “Die Konkurrenz beruht auf dem Interesse und das
Interesse erzeugt wieder das Monopol, kurz, die Konkurrenz geht in das
Monopol iiber.” (483) Die von Engels hier angesprochenen Monopole erge-
ben sich also aus dem Konkurrenzkampf, und um diesen auszuschalten. Sie
sind also die Fluchtpunkte der Konkurrenzbewegung. Auf der anderen Seite
kreidet er den Liberalen an, daB sie die tatséichlich groBen Monopole in ihrer
Kritik aussparten, eben das Monopol des Grundbesitzes und des Privat-
eigentums. Bis heute hat diese Fassung von Monopol und Konkurrenz fiir die
Kapitalismusanalyse ihren analytischen Wert behalten. Sie bleiben beide
Bewegungsformen des Kapitals und in das Privateigentum eingeschriebene
Strukturen.

/7/ Ist die Konkurrenz, nach Engels, “die liebste Tochter” des Okonomen, so
das Gesetz von Angebot und Nachfrage bzw. das Preisgesetz “sein Haupt-
ruhm” (484). Hier erldutert er sein Verstindnis ékonomischer und sozialer
Gesetze. Dieses Regulierungsgesetz des Markies ist fiir ihn “reines Natur-
gesetz”, das sich nur {iber Handelskrisen und Preisrevolutionen durchsetzen
konne. Diese Tatsachen widersprechen der Dokirin der Okonomen, daB nie
zu viel produziert werden konne, weil jeder Kauf auch Verkauf sei, bis heute
Grundargument der Marktwirtschaftsapologeten. “Es ist ein Naturgesetz, das
auf der BewuBtlosigkeit der Beteiligten beruht.” (484)2L Es fiihrt zur sozialen
Polarisierung und schlieBlich zur sozialen Revolution. (483) Zum andern
konne sich bei der “ewigen Schwankung der Preise” kein Aquivalent als
Grundlage einer Sittlichkeit des Handels herausbilden. So miisse jeder zum
Spekulanten werden und auf das Ungliick des anderen kalkulieren. Seine
Alternative: “Producirt mit BewuBtsein, als Menschen, nicht als zersplitterte
Atome ohne GattungsbewuBtsein, und Ihr seid iiber alle diese kiinstlichen
und unhaltbaren Gegensitze hinaus.” (484)

Was bleibt in einer neuen Gesellschaft von der Konkurrenz? Versteht man
ihre objektive Seite als die Herstellung des Verhilimisses von Produk-
tionskraft und Konsumtionskraft, dann bleibt dies fiir dic Gemeinden als den
Einheiten vergesellschafteter Produktion die Grundlage, um Art, Umfang und
Verteilung der Produktion festzulegen bzw. zu planen. Dabei verweist er auf
die Arbeiten von Fourier und der englischen Sozialisten. Zum anderen gibt es
die subjektive Seite der Konkurrenz. Von ihr bleibt nach Aufhebung der ge-
gensitzlichen Interessen der in “der menschlichen Natur begriindete” “Wet-

21 Marx nimmt auf diese Ausfilhrungen im “Kapilal” bestitigend Bezug, vgl. MEW, 23, S. 89
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teifer”. Dies war bei Fourier eine Priimisse seines Konzepts der attraktiven
Arbeit. DIGSE.: S1c_ht geht auch in die spétere Auffassung vom Sozialismus ein,
1éBt aber, wie die Praxis des Realsozialismus zeigte, noch viele Probleme
offen.

/8/ Ausfiihrlich setzt sich Engels mit dem 1798 von T.R. Malthus versffent-
lichten Bevolkerungskonzept auseinander. Leider kann hier aus Platzgriinden
darauf nicht eingegangen werden. Er sieht es als den Punkt an, wo die Kon-
kurrenz zur tiefsten Erniedrigung der Menschheit gefiihrt hat und wo gerade
dies “uns zur Aufhebung dieser Erniedrigung der Menschheit durch die
Aufhebung des Privateigentums, der Konknrrenz und der entgegengesetzten
Interessen” treibt (491), also ein eindeutiges kommunistisches Programm auf
allgemeinmenschlicher Grundlage.

/9/ In den SchluBabschnitten buchstabiert Engels nochmals die Wirkungen
der Konkurrenz fiir verschiedene Gebiete durch und er wiederholt, daB
Monopol und Konkurrenz nur mit dem Privatinteresse als ihrem erzeugenden
Prinzip fallen konnten. Nur noch kursorisch taucht das Problem auf, das in
der “Lage der arbeitenden Klasse™ einen breiten Raum einnehmen wird, die
Rolle von Wissenschaft und Technik fiir Lage und Kampf der Arbeiter. Mit
dem Verweis, daB sich nun an sich die Untersuchung des Fabriksystems -
diese “scheuBliche Unsittlichkeit dieses Systems” - und die Aufdeckung der
Heuchelei der Okonomen anschlieBen miisse, enden die “Umrisse”.

Urteile

Die “Umrisse” sind das wissenschaftliche Debiit von Friedrich Engels, seine
erste selbstandige wissenschaftliche Arbeit, auf die er spiter bei aller niichter-
nen Distanz und Skepsis (1871: “Das Ding ist ganz veraltet und voller Un-
richtigkeiten ... Es hat nur noch Wert als historisches Aktenstiick.”22) doch
auch “noch immer ein biBchen stolz” sein kann.23

In ihnen wird “zuerst der Versuch gemacht, den Sozialismus auf die politi-
sche Okonomie zu begriinden.” Es ist “der erste Schritt zum wissenschaftli-
chen Sozialismus und als solcher von historischer Bedeutung”24 Riick-
blickend vermerkte Engels 1892, daB der Sozialismus damals noch in einer
seiner durch die Philosophie bestimmten “Phasen seiner embryonalen
Entwicklung” steckte.?S Aber gerade die Anwendung der materialistischen
und dialektischen Ansitze der Philosophie auf die politische Okonomie sollte
epochemachend werden und die Losung der theoretischen Widerspriiche der

22 Friedrich En, i i ;
gels, Antwort an Wilhelm Liebknecht auf de:
TR IELL, i 3 oo auf dessen Nachdruckanfrage, Brief vom

Friedrich Engels, Aniwort an Jewgenija E, Papritz auf d i
Pe e Ane Py Antwort a Je genij apnitz auf deren Nachdruckanfrage, Brief vom

24 Karl Kautsky, Friedrich En i iebzi in: Di i
3 gels. Zu seinem siebzigsten Geburistag, in: Die N Zeit,
Stuttgart, Jg. 9, 1890-91, Bd. 1, S. 229, nach: MEGA, 1/3, S. 11]4,g Kautsky gibf ?Ecr giie
Meinung von Engels wieder.

Pl'lcdl'lC'h En - e En SE I
3 gﬁls, Vor wort zur 2. Auflage von Die La der arbeit den Klas
) 2 4 T n E-l'lg]ﬁ]:ld
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klassischen Okonomie erst erméglichen (immerhin: “Das Kapital” erschien
erst 90 Jahre nach Adam Smith' Hauptwerk von 1776). Freilich machte
Engels geltend, daB er damals die politische Okonomie “nur sehr oberflich-
lich (z.B. den Ricardo nur aus seinem Verwisserer Mac Culloch)” kannte.
“Daher manche Irrtiimer neben einzelnen Keimen des wissenschaftlichen
Sozialismus™.26

Trotzdem kann darauf bestanden werden, daB Engels den GroBteil der
Probleme thematisierte, deren Losung dann in den folgenden Jahrzehnten
vor allem der Arbeit von Marx vorbehalten blieb, nicht zuletzt auch deshalb,
weil sich Engels nach 1850 emeut fiir zwei Jahrzehnte dem “hiindischen
Commerz” unterwerfen muBte, um seine und des Freundes Existenz sichern
zu konnen. Sein bleibendes Verdienst ist das des Anregers und methodischen
Bahnbrechers, denn zum ersten Mal sind hicr mit den sozialistisch-kommuni-
stischen Lehren, der politischen Okonomie und der deutschen Philosophie
jene geistigen Strome in Kommunikation gebracht, die in der materialisti-
schen Anschauung eine neue Qualitit erlangen sollten.

In Bezug auf Engels sind die “Umrisse” das Dokument seines “endgiiltigen
Ubergang(s) zum Materialismus und Kommunismus™27, freilich als Stufe in
einem noch widerspruchsvollen, aber in der Tendenz nicht mehr umkehrba-
ren ProzeB. Der Materialismus hat noch die anthropologisch-naturalistische
Prigung Feuerbachs und der Kommunismus erhilt in der Hauptsache seine
Begriindungen noch aus dem sittlichen Protest, dessen Bezugspunkt der wirk-
liche Mensch als Gattungswesen ist. Insofern ist es noch ein auf allgemein-
menschlichen Interessen und Prinzipien gegriindeter Sozialismus/Kommu-
nismus. Aber gleichlaufend tritt schon die Arbeiterklasse als jenes historische
Subjekt ins Blickfeld, dessen Interessen Motor dieser Option werden sollten.

In den DFJb “stellt Engels Marx' Anatomie des Staates die Analyse des 6ko-
nomischen Lebens der biirgerlichen Gesellschaft zur Seite”.28 “Engels steht
nicht auf so sicherem Boden wie Marx; er hat sich weiter vorgewagt.”?® Die
DFJb bedeuteten einen Schritt “zur Neuorienticrung der revolutionéiren
Demokratie” und hier “treffen sich Marx und Engels auf einer gemeinsamen
weltanschaulichen Linie”. 3% Dieser literarischen Begegnung folgte mit dem
Besuch von Engels bei Marx in Paris im August/September 1844 ihre lebens-
lange geistige und politische Partnerschaft und Freundschaft. Hier “stellte
sich”, so Engels 1885, "unsere vollstindige Ubereinstimmung auf allen theo-

retischen Gebieten heraus und von da an datiert unsre gemeinsame Arbeit” 31

Schon Franz Mehring hob beim Vergleich der DFIb-Beitriéige von Engels und
Marx hervor, daB sich bis ins einzelne verfolgen lieBe, “wie die gleichen

26 Einfiigung von Engels fiir eine Biographie von Karl Kautsky iiber ihn. Zil. nach: Friedrich
Engels..., znsammengestellt von Manfred Kliem, a.2.0., 8.130.

27 §0 das Urteil der MEGA-Bearbeiter der “Umrisse” (Inge Taubert), MEGA, 1/3, S. 14*.

28 50 Joachim Hoppner, Einleitung, a.2.0., 3. 65.

29 ebend a, 5. 70.

30 ebenda, S. 25.

31 Friedrich Engels, Zur Geschichte des Bundes der Kommunisten (1885), MEW, 21, S. 212.
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Gedanken aufkeimen, anders gefarbt hier im Lichte der Franzosischen
Revolution und dort im Lichte der englischen Industrie ... aber im Wesen der
Sache doch gleich ... War Marx zu der Erkenntnis gekommen, daB die
menschliche Emanzipation erst vollbracht ist, wenn der Mensch durch die
Organisation seiner eigenen Kriifte zum Gattungswesen geworden sei, so sagt
Engels: Produziert mit BewuBtsein, als Menschen, nicht als zersplitterte
Atome ohne GattungsbewuBtsein ... Man sieht, wie die Ubereinstimmung fast
bis auf den Wortlaut reicht.”32

Abgesehen von theoriegeschichtlichen Einsichten vermitteln die “Umrisse”
dem Leser von heute, daB am Ursprung des modemnen Sozialismus die
Grundsatzkritik des biirgerlichen Privateigentums und einer kapitalistischen
Gesellschaft stand, die als Konkurrenzsystem bzw. (in heutigen Termini) als
Marktwirtschaft in Erscheinung tritt. - Es ist erstaunlich, wie viele der Fest-
stellungen und Aussagen auch noch die heutige Wirklichkeit treffen. - Ohne
eine entwicklungsgeschichtliche Position und ohne eine transitorische Alter-
native konnte die Logik “der Okonomen”, d.h. die Logik der kapitalistischen
Konkurrenzwirtschaft nicht durchbrochen werden, Dies galt auch dann, als
der Sozialismus mit der kopernikanischen Wende der “Deutschen Ideologie”
auf eine “wissenschaftliche Grundlage” gestellt worden war. Der Versuch,
aus Friedrich Engels einen gang und giiben Reformevolutionisten zu machen,
war deshalb seit eh und je zum Scheitern verurteilt.

Nach der Niederlage des Sozialismus in der Systemkonkurrenz in Europa und
nach seinem Zusammenbruch als Gesellschaftssystem, steht die Uberpriifung
ihrer Vorstellungen bei jenen an, die an der Notwendigkeit einer Gesellschaft
auf Grundlage des Gemeineigentums festhalten. Nicht wenige sehen einen
Neuansatz in der Verbindung von Marktwirtschaft, Demokratie und sozialer
Gerechtigkeit. Der Rekurs auf die Geburtsstunden des modernen Sozialismus
und dabei auch auf Engels' “Umrisse” konnte geeignet sein, vor neuen
Irrtiimern und Sackgassen zu bewahren. Die Riickgewinnung der Radikalitit
der Urspriinge, wobei Marktwirtschaft und Demokratie “nur” als kritikwiir-
dige historische Durchgangspunkte erkannt und anerkannt zu werden vermdo-
gen,, konnte sich als notwendig erweisen, wenn in Zukunft mit einem “neuen
Weltzustand” Ermnst gemacht werden sollte.

32 Franz Mechring, Kard Marx. Geschichle seines Lebens, Bedin 1960, S. 101f. (zit. nach:
Joachim Héppner, Einleitung, a.2.0., 8. 70/71).
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Rolf Czeskleba-Dupont

Ehe die Natur sich abschlieBend riacht

Theoretische und praktische Kritik der “Herrschaft iiber die
Natur”

1. Herrschaft iiber die Natur?

In einem 1896 veroffentlichten Artikel von Engels heiBt es, “daf wir keines-
wegs die Natur beherrschen wie ein Eroberer ein fremdes Volk beherrscht,
wie Jemand, der auBer der Natur steht - sondern daB wir mit Fleisch und Blut
und Hirn ihr angehéren und mitten in ihr stehn,”l Der Mensch beherrsche
die Natur, indem er sie durch Arbeit seinen Zwecken dienstbar macht: “Unsre
ganze Herrschaft iiber sie besteht darin, im Vorzug vor allen andemn Ge-
schopfen ihre Gesetze erkennen und richtig anwenden zu kénnen.”

‘Wenn es dann aber heiBt, der Mensch habe der Erde durch Arbeit den “Stem-
pel seines Willens” aufgedriickt, gerit Engels in Widerspruch zu Marx’
Analyse des Arbeitsprozesses. Nach Marx muB der Arbeiter seinen Willen
der Zwecksetzung der Arbeit als ihrem Ziel unterordnen.? Hierdurch wird
Naturzwang gebrochen, von gewollten Siegen iiber die Natur ist aber bei
Marx nicht die Rede.® Engels spricht dagegen von Siegen des Menschen iiber
die Natur als empirische RegelmiBigkeit: “Schmeicheln wir uns indeB nicht
zu sehr mit unsern menschlichen Siegen iiber die Natur. Fiir jeden solchen
Sieg récht sie sich an uns. Jeder hat in erster Linie zwar die Folgen, auf die
wir gerechnet, aber in zweiter und dritter Linie hat er ganz andre, unvorher-
gesehene Wirkungen, die nur zu oft jene ersten Folgen wieder aufheben.”® Er
nennt Rodungen im Mittelmerraum, die Verwiistungen hervorriefen, entspre-
chende Probleme in den Alpenléindern und Gesundheitsschiden nach Ver-
breitung der Kartoffel in Europa.

Mit den Worten R. P. Sieferles: “Bereits Agrargesellschaften war die Bedro-
hung durch tkologische Krisen und Zusammenhiinge inhirent, da schon hier
eine charakteristische Verzogerung zwischen Eingriffen in natiirliche Kreis-
ldufe und dem Sichtbarwerden von unerwiinschten Nebeneffekten bestand.
Durch die Trégheit physisch-natiirlicher Abliufe wurde der endgiiltige Test
der Umweltvertriiglichkeit einer bestimmten Produktionsmethode so weit in

1 Natur und Gesellschaft. Antheil der Arbeit an der Menschwerdung des Affen. MEGA 1726,
540-553 (MEW 20, 444-455).

2 [Der Arbeiter] verwicklicht [...] im Natirlichen zugleich seinen Zweck, den er weiB, der die
Art und Weise seines Thuns als Gesetz bestimmt und dem er seinen Willen unterordnen muf”,
heibt es im 1. Band des “Kapital”, MEGA II/8, S.193 (MEW 23, 183).

3 Manx zufolge siegt der Kapitalismus nur bei Strafe des Untergangs von Mensch und Erde. Die
Spezifika der kapitalistischen Produktionsweise hoben nach Marx die Grundbeziehung zwi-
schen Mensch und Natur im ArbeitsprozeB nicht auf, verschoben sie jedoch auf die Ebene der
Gesamtarbeit. Hier treten destruktive Folgen zutage, vgl. R. C.-Dupont 1992: Die Erde, die
groBe Industrie und die Gesamtarbeit. DIALEK"I'IKEWQE.E?.. 5.35-40.
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die Zukunft verschoben, daB dieser LernprozeB katastrophal, wenn nicht tod-
ich ausgehen konnte. Diese Erfahrungen haben einige Agrargesellschaften
machen miissen.™ Sie lagen vor hundert Jahren vor und waren Engels ver-
traut. Hinzu kommen heute jedoch die entsprechenden Probleme hochindu-
strialisierter Gesellschaften: “Im Industriesystem wird diese Diskrepanz noch
einmal potenziert. Es werden Handlungen mit sehr groBer Reichweite vorge-
nommen, ohne daB man auch nur ansatzweise wiite, zu welchen Effekten
sich ihre Folgewirkungen summieren und aggregieren kénnen” (ebd.).

Angesichts der Hochindustrialisierung der letzten 100 Jahre kdnnen wir uns
daher nicht mehr wie Engels auf die Fortschritte der Naturwissenschaft ver-
lassen: “In der That lemen wir mit jedem Tag [die] Gesetze [der Natur] rich-
tiger verstehn und die niheren und entfernteren Nachwirkungen unsrer
Eingriffe in den herkémmlichen Gang der Natur erkennen. Namentlich seit
den gewaltigen Fortschritten der Naturwissenschaft in diesem Jahrhundert
werden wir mehr und mehr in den Stand gesetzt, auch die entfernteren natiir-
lichen Nachwirkungen wenigstens unsrer gewohnlichsten Produktionshand-
lungen kennen und damit beherrschen zu lernen.

Naturwissenschaftler wie R. Carson und B. Commoner haben in der zweiten
Hiilfte des 20. Jahrhunderts den von Engels gemeinten LernprozeB in Rich-
tung Okologie gewendet.” Von der Erkenntnis der entfernteren natiirlichen
Nachwirkungen zum praktischen Riickzug aus Risikotechnologien ist es aber
noch ein langer Weg - zumal der Durchsetzung nachhaltig-cigenstdndiger
Entwicklung erneut geopolitische Hindernisse in den Weg gelegt wurden.8

2. Rot-griiner Parallelismus

Engels’ Hoffnung auf diec Naturwissenschaften hing mit seinem gesellschafts-
theoretischen Optimismus zusammen. So grenzte er sich gegen die “Sozial-
wissenschaft der Bourgeoisie, die klassische politische Oekonomie”, wie
folgt ab: Sie “beschiftigte sich vorwiegend nur mit den unmittelbar beabsich-
tigten gesellschaftlichen Wirkungen der auf Produktion und Austausch ge-
richfeten menschlichen Handlungen.” Kurzsichtigkeit werde zu Natur-
blindheit : “Gegeniiber der Natur, wie der Gesellschaft, kommt bei der heuti-
gen Produktionsweise vorwiegend nur der erste, handgreiflichste Erfolg in
Betracht.” Wie die Praxis des “einzelnen Fabrikanten oder Kaufmanns”, so
verfahre die wissenschaftliche Reflexion. Sie “entspricht ganz der gesell-
schaftlichen Organisation deren theoretischer Ausdruck sie ist.” Deren Kenn-

5 Der unterirdische Wald, Energiekrise und industrielle Revolution. Miinchen 1982,

6 MEGA 1, 26, 551 (MEW 20, 453).

7R C.-Dupont 1981: Okologische Kritik 1962-1976. ARGUMENT STUDIENHEFTE AS 50,
8.3-19.

8 7u Eigenstindig-nachhaltige Entwicklung vgl. K.H. Tjaden 1992: Mensch - Gesell-
schaftsformation - Biosphire. Uber die gesellschafiliche Dialekiik des Verhiliisses von
Mensch und Natur; Ausblick. Verlag Arbeit und Gesellschaft, Marburg. Zu Oko- versus
Geopolitik vgl. R.C.-Dupont 1993: Die Stellung der USA im Spannungsverhilinis von Oko-
und Geopolitik - geographische Grundlagen. DIALEKTIK 19932, S.71-78.

Czeskleba-Dupont: Ehe die Natur sich abschlieBend récht 83

zeichen: “Wenn der einzelne Fabrikant oder Kaufmann die fabrizierte oder
cingekaufte Waare nur mit dem iiblichen Profitchen verkauft, so ist er zufrie-
den ungd es kiimmert ihn nicht, was nachher aus der Waare und deren Kiufer
wird.”

Anders als beispielsweise Marx im ‘Kapital’ will Engels hier die Waren-
produktion nicht nach ihren spezifischen 6konomischen Gesetzen beurteilen.
Er interessiert sich allgemeiner fiir die Problematik von Nebenwirkungen
menschlicher Produktionstdtigkeit im Rahmen “alle(r) bisherigen Produk-
tionsweisen.” Die Erkenntnis der gesellschaftlichen Nebenwirkungen werde
auch noch erreicht werden: “Auch auf diesem Gebiet lernen wir allmihlich,
durch lange, oft harte Erfahrung und durch Zusammenstellung und Unter-
suchung des geschichtlichen Stoffs, uns iiber die mittelbaren, entfernteren
gesellschaftlichen Wirkungen unsrer produktiven Thitigkeit Klarheit zu ver-
schaffen, und damit wird uns die Moglichkeit gegeben, auch diese Wirkun-
gen zu beherrschen und zu regeln.”10 Allerdings “um diese Regelung... durch-
zufiihren, dazu gehort mehr als die bloBe ErkenntniB.” SchlieBlich ginge es
um “eine vollstindige Umwilzung unsrer bisherigen Produktionsweise und
mit ihr unsrer jetzigen gesamten gesellschaftlichen Ordnung” (ebd.).

Gegen die blinde Herrschaft der Gesetze von Angebot und Nachfrage als der
politischen Okonomie der Mittelklasse empfahl Marx Einsicht und Vorsicht
als Prinzipien der politischen Okonomie der Arbeiterklasse.11 Bei Marx und
Engels kam dem Vorsorgeprinzip also bereits zentraler Stellenwert zu. Und
es beschrinkte sich keineswegs auf gesellschaftliche Fragen im engeren
Sinne. Engels’ historisch-materialistische Verallgemeinerungen wiesen viel-
mehr iiber den Rahmen der kapitalistischen Produktionsweise und Ge-
sellschaftsform hinaus und unterliefen ihn. Im Gattungs- und allgemeinen
Lebensinteresse erkannten sie der Arbeiterklasse die Mission einer Uberwin-
dung von Klassenverhiltnissen zu und nahmen damit das strategische
Doppelziel von Uberwindung von Klassenherrschaft und Erhaltung des
Lebens auf Erden wahr.12

In der weltgeschichtlichen Praxis des 20. Jahrhunderts lieflen sich die beiden
strategischen Ziele nicht gleichermaBen verfolgen, wie Engels wohl ahnte, als
er die Gefahr eines Weltkrieges sah.13 - Grund genug, um die Lage zum 100.
Todestag von Engels neu zu iiberdenken.Wir fragen daher in Bezug auf die
Zukunft der Arbeit: a) Wie sind Technik und Gesellschaft zu entwickeln, um
eine problemerzeugende Technikentwicklung einzudimmen? b) Wie kinnen
durch Jahrmillionen in der Okosphire ausgebildete Evolutionsvorteile erhal-
ten bleiben? ¢) Wie kann die Entfremdung der lebenden Arbeit von ihren
Naturbedingungen eingeschrinkt werden?

9 MEGA 1126, 553 (MEW 20, 455).
10 MEGA 1726, 552 (MEW 20, 454),
1 Inauguraladresse der Intemationalen Arbeiter- Assoziation, MEW 16, 11.

12 w. Harich formulierte dieses Doppelziel in: Kommunismus ohne Wachstum? Babeuf und der
Club of Rome, Reinbek 1975.

13 G. Meyer: Friedrich Engels. Haag 1934, 11/14,
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3. Den Gesamtzusammenhang neu durchdenken

Engels’ Auffassung von Dialektik als “Wissenschaft des Gesamtzusammen-
hangs"14 behauptete einen real existierenden Zusammenhang zwischen
Geschichte der Gesellschaft, Geschichte der Natur und den Denkformen, in
denen die Menschen sich dieser Zusammenhinge bewuf}t werden und sie ge-
stalten. Die Einheit dieses Wissenschaftsbegriffs muf3 sich an den Heraus-
forderungen bewihren, welche die ¢kologische und soziale Krise der
Gegenwart kennzeichnen, wenn er mehr als Begriffsdialektik sein soll.

3.1 Flexibilisierung der Produktion und Design der
Technosphiire

Spétestens seit 1989 ist kein Geheimnis mehr, was Commoner schon seit
Jahrzehnten einsichtig zu machen versucht hat: der Kern der Umweltpro-
blematik besteht darin, welche Technologien die Menschen im Umgang mit
einander und mit der Natur anwenden.15

Kritische Umwelt6konomen der DDR hatten zwar in den siebziger Jahren
anhand von Spielriumen stoffwirtschaftlicher Effektivierung einen Weg ziel-
strebiger technologischer Erneuerung ausgemacht.16 Ihre Erkenntnis wurde
aber weder theoretisch gewiirdigt noch gesellschaftlich umgesetzt. Jetzt war
die Frage: Wiirde die Skologische Modernisierung der Volkswirtschaft nach
der Zisur von 1989 endlich durchgesetzt werden? Aufgrund des Zusam-
menbruchs des Abschreckungsgleichgewichts gab es ja eine Chance der
Verschrottung extrem umweltbelastender und -vergiftender Technik und ihrer
Ersetzung durch umweltfreundlichere Mehrzwecktechnologien.17

Weder der notwendige Ansstieg aus der Nuklearenergetik noch der aus der
Hapsmiillvergiftung und -verbrennung oder aus der Herstellung hochgeziich-
teter Verbrennungsmotoren mit ihrer Luftverschmutzung sowie der chemi-
sierten Landwirtschaft mit ihrer Grundwassergefihrdung und Artenvernich-
tung sind aber bislang realisiert worden.18 Gleichzeitig ist ein Umbau der
Produktionstechnik und der produktiven Organisationsweisen in Gang, der

14 Dialektik der Natur, MEGA 1726, 293 (MEW 20, 307).

15B. Commoner 1992: Ein vermeidbarer Fehlschlag. DIALEKTIK 1992/2, S.9-16 (Der Kom-
mentar). Der Titel bezicht sich auf die amerikanische Umweltpolitik, die das nicht beherzigte.

16 4. Roos und G. Streibel 1979: Umwel estaltung und Okonomie der Naturressourcen: Nach-
wort. Vgl. meine Rezension dieses Buches und von Commoners “Energiceinsatz und
Wirtschaftskrise”, DAS ARGUMENT, vol. 21/1979, S. 785-788 (Nr.117).

171y Energiefragen ist diese Chance vertan, vgl. z.B. F. Hvelplund u.a.1993: Emeuerung der
Energiesysteme in den Nenen Bundeslindem - aber wie? Rhade: Anders Leben.

18 wenigen Jahren sollen 2% der in Kalifomien neu zuzulassenden Automobile ohne Ver-
brennungsmotoren betrieben werden. Entsprechend heiBit es in einem Bericht an die Europa-
Kommission: “Die meisten filhrenden privaten Automobilhersteller arbeiten bereits an
Prototypen von Fahrzeugmotoren neuer Ar.” Die EU sei gefordert, “(1) Regulierungen der
Art der Kraftherstellung und (2) gestaffelte Fristen fiir die ausschlieBliche Verwendung von
Verbrennungsmotoren als Triebkraft fiir den Transpon vorzubereiten”. S. Holland 1993: The
European imperative. Economic and social coﬁgsim in the 1990s. A report to the
Commission of the European Communities, Spokesman, Nottingham/ U.K. Hier S. 236.
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als “lean production™, “diversifizierte Qualititsproduktion” oder “Flexibi-
lisicrung der Produktion” diskutiert wird. Erschopfen deren Entwick-
lungsméglichkeiten sich darin, jenen wahnwitzigen Krieg gegen die Natur
fortzufiihren oder gar zu intensivieren, der ein gegeniiber der Okosphire ver-
selbstindigtes Design der Technosphire vorantreibt?19

Die Technologien, auf denen die Flexibilisierung der Produkton beruht, sind
ja in der Tat Weiterentwicklungen und Anwendungen derselben Produktions-
technologien, die uns ein GroBteil unserer Umweltprobleme beschert haben -
nicht zuletzt die “Triade™ der im 2. Weltkrieg entwickelten mathematischen
Technologien Kernspaltung/Rakete/Computer.2®  Auf _ diesem  Entwick-
lungspfad hat uns der von Marx analysierte “Weg der Ubermiichtigung der
lebenden durch die tote Arbeit” bereits in die Sackgasse gefiihrt, niimlich in
eine “maBlos iibersteigerte technische Zusammensetzung des Kapitals und
Fixierung grofer Sachkapitalmassen.”2!l Wie Commoner gezeigt hat, ge-
schah dies “nicht zuletzt...durch steigenden Aufwand fiir die Ressourcen-
erschliefung und den end-of-pipe-Umweltschutz”(ebd.).

Kann Flexibilisierung der Produktion aber auch aus dieser Sackgasse heraus-
helfen? Der japanische Weg der Flexibilisierung verdeutlicht, daB es hier
Unterschiede gibt. Stuart Holland zufolge behandelten japanische In-
dustrieunternehmen die Entlohnung der Arbeitskrifte als Fixkosten und die
Bestandserhaltung des Realkapitals als variable Unkosten. Das heiBit, man
verschrottete in Krisenzeiten eher die Maschinerie als die Arbeitskréfte - mit
dem doppelten Resultat einer geringeren Arbeitslosigkeit und einer hheren
Rate technologischer Innovation,22

Die “technisch-tkonomische Selbstbehinderung dieser Art kapitalistischer
Produktionsweise durch die Immobilitit des Fixkapitals, die zudem zersiére-
risch fiir die Menschen und die Naturhaushalte ist”23, scheint damit partiell
iiberwunden zu werden. Auch was die Inhalte der Innovation angeht, haben
die japanische Industrie und die sie mitentwickelnden staatlichen Instanzen
eine erstaunliche Umstellungsfihigkeit erwiesen. Man denke nur an den Weg
von ihren technokratischen Mastodontplinen der sechziger Jahre bis zu den
neuesten Planungen, fiir neu zu entwickelnde Solarzellen systematisch
Mirkte zu erschliefen. Hier haben umweltpolitische Lernprozessc?"‘ vermut-
lich eine Rolle gespielt.

19 B. Commoner 1990: Making peace with the planet. New York.

20 B, BooB-Bavnbek: Das Jahr 1945 der Mathematiker. In: Wissenschaftskalender 1995, hg.v.
Bund demokratischer Wissenschaftler und Wissenschaftlerinnen e. V.

21D, Diie u. K.H.Tjaden 1995: Zwischen Reaktion und llusion. Z -Zeitschrift Marxistische
Emeuerung 21, S. 156-167, hier S. 160.

22 5.60. Dic Innovationsrate bei flexibler Produktion betrage mehr als das doppelte der Inno-
vationsrate der Massenproduktion. Start sich wirtschaftlichen Krisen anzupassen, innoviere
man sich aus thnen heraus, Die urspriinglich konfuzianische Gruppenmentalitit der Japaner
zeige sich auch darin, daB in Netzwerken von Zulicferem mehmals jihrlich Regional-
konferenzen abgehalten werden, bei denen geplante Innovationen offen diskutiert werden.

23 Dije u. Tjaden, 2.a.0.
S.Tsuro u, H.Weidner, Hrsg., Environmental policy in Japan. Berlin 1989,
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Durch Flexibilisierung der Produktion bei gleichzeitiger Stirkung der Rechte
der Arbeitnehmer wiren Holland zufolge in Europa weit erheblichere
Diversifikationsvorteile (economies of scope) erziclbar als jene Skalenvor-
teile, die durch die Verwirklichung des europ#iischen Binnenmarkts erzielt
werden sollten.2S Da der Vorsprung japanischer Produzenten sich erst nach
Aufbau des Binnenmarkies geltend gemacht hat - zun#ichst in der Automobil-
herstellung der USA -, miiBten jetzt in der européischen Industrie umso dras-
tischere UmstellungsmaBnahmen unternommen werden.26 Protektionistische
Abschottung gegen die Herausforderung flexibler Produzenten sei ja weder
moglich noch wiinschenswert. Die gegenwiirtigen Restriktionen gegeniiber
japanischen Importen in die EU laufen ohnehin 1999 aps. Die deutsche
Stahlindustrie bat nach Hollands Auffassung dies schon seit ldngerem
erkannt und bereits teilweise iiber ein Drittel ihres Outputs in Richtung maB-
geschneiderter, umweltsicherer Fabriksanlagen und industrieller Ausriistun-
gen diversifiziert.27

Dariiberhinaus wurde 1994 in den VW-Werken eine arbeitswirtschaftliche
Losung gefunden, durch die “merkliche Arbeitsproduktivitiitssteigerungen
bei abnehmenden bzw. stagnierenden Produktionszuwichsen (und teilweise
auch bei riickliufigem Produktionsvolumen) ohne die massenhafte Freiset-
zung bezahlter Arbeitskriifte” realisierbar waren,28 D, Diie und K. H. Tjaden
sehen zusammen mit einer Politik der Arbeitszeitverkiirzung eine strategische
Dimension im VW-Modell: “Die hiermit einhergehende Absenkung des
Konsumniveaus in bestimmten Verbrauchsfeldern und die Versinderung von
Strukturen des Massenkonsums sind integraler Bestandteil einer Verbesse-
rung der materiell-praktischen Reproduktion in den hochentwickelten In-
dustrielindem (beispielsweise die Reduktion von Fernurlaubsreisen im Mas-
sentourismus, Abstriche bei teuren Hobbies oder die Abschwiichung des
Trends zum Zweitwagen bzw. zum {ibermotorisierten PKW)”(ebd.).

Damit sind zwei wesentliche Merkmale einer solchen Reproduktionsstrategic
angesprochen:

Die arbeitswirtschaftlich orientierte Antwort birgt auch die schrittweise
Losung wesentlicher Umweltbelastungen in sich. Und sie schlieBt jenes
“neue Design der Technosphire” ein, von dem Commoner 1990 sagte, es sei
notwendig, um den Krieg von Menschen untereinander und mit der Natur zu
beenden.

25p, Cecchini 1988: The European Challenge 1992, The Benefits of a Single Market. Hiemach
wiirden im Laufe der neunziger Jahre Wohlstandsverbesserungen in Hohe von 60 Milliarden
ECU erzielt, was etwa dem EU-Haushalt zu Beginn der Periode entspricht. Wie der Untertitel
sagt, verdringten Cecchini und Mitarbeiter allerdings die negativen Effckte.

26 Hierm tréigt das neve Ziel 4 der EU-Strukturfonds bei (“Erleichierung der Anpassung der Ar-
beitnehmer und Arbeitnehmerinnen an den industriellen Wandel, insbesondere durch berufli-

55 che Fortbildung und Umschulung”™; seit 1994 in Kraft).
S. 233,

28 D, Diie u. K.H.Tjaden, 2.4.0, S.162.
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3.2 Evolutionsvorteile und Beschidigung der Okosphére

Die analytisch-experimentelle Methode der europiischen Naturwissenschaft
war nach Engels eine Stiirke:

“Die Zerlegung der Natur in ihre einzelnen Theile, die Sonderung der ver-
schiedenen Naturvorgiinge und Nafurgegenstinde in bestimmte Klassen, die
Untersuchung des Innern der organischen Koérper nach ihren mannichfachen
anatomischen Gestaltungen war die Grundbedingung der Riesenfortschritte,
die die letzten 400 Jahre uns in der Erkenntnil der Natur gebracht.”

Aber sie hatte auch ihre Schwichen:

“Sie hat uns ebenfalls die Gewohnheit hinterlassen, die Naturdinge und
Naturvorginge in ihrer Vereinzelung, auferhalb des grofen Gesammitzusam-
menhangs, aufzufassen; daher nicht in ihrer Bewegung, sondern in ihrem
Stillstand, nicht als wesentlich veranderliche, sondemn als feste Bestinde,
nicht in ihrem Leben, sondern in ihrem Tod.”28

Konstitutiv fiir die experimentelle Methode werden die Naturgegenstinde aus
ihrem Reproduktionszusammenhang geldst, um sie nach Mafligabe des
Experimentators kontrollierbar und das Experiment reproduzierbar zu
machen. Der Methode ist ein spezifischer Reduktionismus zu eigen.3 Com-
moner schrieb iiber die Reduktion komplexerer Auffassungen des Lebens
einer Zelle auf die Biochemie der Erbinfomation, der DNA:

“Die Vorherrschaft des molekularen Zugangs in der biologischen Forschung
erodiert zunehmend die Aufmerksamkeit gegeniiber der natiirlichen Kom-
plexitit biologischer Systeme. Dies gilt inshesondere fiir jene Aspekie der
Biologie, die nicht einfach in einen Kifig gesperrt und im Laboratorium stu-
diert werden kénnen - die aber die lebende Umwelt ausmachen, in die sich
alle Tiere, Pflanzen und Menschen bei Strafe ihres Untergangs schicken miis-
sen. Diese Blindheit hat uns oft dazn verleitet, unser Kontrollvermégen
gegeniiber den michtigen Agentien zu iiberschitzen, die wir in die Umwelt
entlassen haben,”31

Kaum jemand hat die Aufforderung Engels’, die “Gesetze der Dialektik aus
Natur und Geschichte abzulciten™ statt sie ihnen aufzuoktroyieren, treffender
befolgt als Commoner. Einer seiner 1971 formulierten vier tkologischen
Grundsiitze lautet so: “Die Natur weil es besser.” Diese Aufforderung, die
informationshaltigen, unwahrscheinlichen Strukturen lebender Natur zu
beachten, ergibt sich aus seiner historischen Auffassung von Biologie: “In
Wirklichkeit gehen jeder Lebensform zwei, drei Milliarden Jahre ‘Forschung
und Entwicklung’ voraus.” Diese wurden dazu gebraucht, (selbst)zerstoreri-

29 Herm Euogen Diihrings Umwilzung der Wissenschaft. MEGA 1727, 232 (MEW 20, 20).
30p Damerow, P.Furth, B.Heidtmann, W.Lefévre 1979: Probleme materialistischer Dialektik.
SOZIALISTISCHE POLITIK, Nr. 42, §.5-40. Als Grenze dieses Verfahrens benennen die
Verf. den Menschen, da er “von sich als Namrwesen nicht abstrahieren kann [..,, weshalb] die
metaphysische Trennung von Natur- und Humanwissenschaften [...] nicht mehr aufrecht zu
_ erhalten [ist]"(S.38).
31 Science and survival. New York. The Viking Press 1967.
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sche Varianten des evolutiondren Geschehens, wie z.B. Dioxinsynthesen,
zum Vorteil der Biosphire zu eliminieren.32

Daher heifit es weiter: “‘Der dritte Hauptsatz der Okologie legt es nahe, zu
vermuten, daB die kiinstliche Einfilhrung einer organischen Verbindung, die
nicht in der Natur vorkommt, sondern von Menschen gemacht und trotzdem
in einem lebenden System aktiv ist, hichstwahrscheinlich schidlich sein
wird.” Zwanzig Jahre spiiter kam Commoner hierauf zuriick, als Petrochemie
und die Kommerzialisierung biochemischer Gentechnologie seine Warnun-
gen in dramatischer Weise aktualisiert hatten;

“Nimm ein Protein von 200 Einheiten mit 20 verschiedenen Aminosiuren in
jeder Folge und frage: “Was ist das Gesamtgewicht, wenn wir alle denkbaren
Molekiile herstellen?” Die Antwort ist, es ist groBer als das Totalgewicht des
gesamten bekannten Universums. Der Witz der Geschichte ist, daB die orga-
nische Chemie im Laufe der Evolution auf eine enge Spanne méglicher
Verbindungen reduziert wurde. Was aber tat die petrochemische Industrie?
Sie sprengte diese Ketten”.33

Als neuer Zweig der “science based industries” (Hirsch) tat die Biotechno-
logie dasselbe und Commoner fordert fiir sie gesellschaftliche Kontrolle iiber
eine gesellschaftliche Steverung der Produktionsmittel. Angesichts des im
Vergleich zur petrochemischen Produktion embryonalen Umfangs der gen-
technologischen kann es iibertrieben erscheinen, gerade dieser gegeniiber
gesellschaftliche Kontrolle zu fordern. Gesellschaftliche Steuerung ist aber
leichter, wenn die fraglichen Produkte am Anfang ihres Produktlebenszyklus
stehen und weniger massiv in ihre Produktion investiert wurde.

Was die Petrochemie angeht, so wiirde eine Sondermiillverbrennung ihrer
Abfille in den USA etwa das Dreifache ihrer jihrlichen Gewinne kosten. Da
bleibt nichts anderes iibrig, als die Produktion selber schrittweise einzu-
schrénken, und zwar analog zur notwendigen Einschrankung der iiberregio-
nalen Elekfrizititsherstellung durch systematische Forderung von Alterna-
tiven - etwa im Rahmen eines griinen New Deal.

Derartige Eingriffe blicben der Gesellschaft erspart, hitte die Industrieent-
wicklung das (Besser-)Wissen der Natur beriicksichtigt. Da dies aber nicht
geschah, sah Commoner sich 1990 gezwungen, einen fiinften Hauptsatz zu
formulieren: “Kein Schadstoff ist in der Okosphire zu finden, der nicht in sie
hineingetragen wurde,”

Diese peinliche Wahrheit sollte uns veranlassen, die Kurzsichtigkeit des

Manchester-Liberalismus zu verlassen und uns der weisen Evolutionsweise
der Biosphiire zuzuwenden, dic entgegen vulgir-darwinistischen Auffassun-

32 The closing circle. Nature, man and technology. New York 1971.
33 High-risk high tech: Who decides how it is used? UTNE READER,, Miirz/April 1988.
34R. C.-Dupont, A.Grunwald, F.Hvelplund, H.Lund 1994: Europiische Energicpolitik und
Griiner New Deal - Vorschliofe zur Rcal:sleru:F energiewirtschaftlicher Altemativen. Schrif-
1.

tenreihe des Instituts fiir Okologische Wirtsch sforschung, Nr. 78/94. Vgl. auch John Willis,
Greenpeace Intemational 1994: Energy - a New Deal for the World (Ms., 175.)
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gen keineswegs durch Verdringungskonkurrenz gekennzeichnet ist: “In der
Regel bedeutet Uberlegenheit in der Konkurrenz eine bessere, vermenschlicht
ausgedriickt: eine sinnvollere Nutzung der Lebensméglichkeiten. [...] Kon-
kurrenz stellt ein lebenserhaltendes Prinzip dar, das nach dem besten Weg
sucht und den momentan méglichen, maximalen Gewinn zugunsten des lang-
fristigen Erfolgs verwirft.”35

Die lange Evolutionszeit der Biosphére hat zu Vorteilen der Selbstorganisa-
tion lebender Materie gefiihrt - ein Fortschrittskriterium, an dem sich human
verursachte Beschidigungen der Okosphire durchaus bemessen lassen.

3.3 Noosphire und Kritik entfremdeter Arbeit

Spitestens durch die Riistungswirtschaft um den 2. Weltkrieg nahmen die
arbeitsvermittelten Mensch-Umwelt-Beziehungen eine neue, destruktive
Qualitit an, die mit dem Begriff der Noosphire verbunden ist:

“Der Stoff- und Energieeinsatz durch die Gesellschaft ist trilich bereits so
gro geworden, daB er die Prozesse in Physiosphére und Biosphire maB-
geblich beeinfluBt. Seine Wirkungen greifen von den einzelnen Standorten
aber auch auf Atmosphire und Hydrosphére, auf die Biosphire regional und
schlieBlich global tiber. Diesen geochemisch bedeutsamen Zusammenhang
hat P.I.Vernadski zum AnlaB genommen, die gegenwiirtige Phase in der
Entwicklung der Geosphiire als Noosphiire zu charakterisieren.”36

Der Landschaftsékologe Neef deutete diesen Sachverhalt ad hoc gesell-
schaftstheoretisch:

“Damit bringt er [Vemadski 1944, RCD] zum Ausdruck, daB die gesell-
schaftliche Arbeit die Lebensbedingungen auf der Erde beeinflufft und die
Prozesse steuert, die fiir die kiinftige Entwicklung der Gesellschaft grundle-
gend sind” (ebd).

Auf Gedeih und Verderb - méchte man hinzufiigen. Neef sagte jedoch nur;
"DaB hierbei der Einsatz der menschlichen Vernunft von der Gesellschafts-
ordnung abhéngt, ist offensichtlich.” Neefs Diskurs umgeht damit die Frage,
ob gesellschaftliche Arbeit die grundlegenden Prozesse zwischen Mensch
und Natur iiberhaapt zielstrebig steuermn kann.

Der in der Territorialplanung der DDR erfahrene Wirtschaftswissenschaftler
H. Roos legte Ende 1975 seine Thesen dariiber vor, warum der Einsatz der
menschlichen Vernunft von der Gesellschaftsordnung abhiingt. Er leitete eine
Tagung iiber tkonomische Probleme der Mensch-Umwelt-Bezichungen u.a.
mit folgendem ein:

“Marx hat [...] nachgewiesen, wie die verschiedenen Seiten der ‘entfremdeten
Arbeit’ unweigerlich die Entfremdung des Arbeiters von den natiirlichen

35 J. H. Reichholf 1990/93: Das Ratsel der Menschwerdung, Miinchen.

36 F Neef 1975: Mehrfachnutzung des Bodens. In: K.Loos, Hrsg., Im Mittelpunkt der Mensch.
Berlin, 3.236f.
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Bedingungen sciner Arbeit nach sich ziehen und die Einheit zwischen dem
‘organischen’ und dem ‘unorganischen Leib des Menschen’ zerreiBen.”37

Von dieser Position her ist der Noosphiirenbegriff anders als bei Neef kritisch
zu deuten: Entfremdete Arbeit beeinfluBt die Lebensbedingungen schidlich
und programmiert Prozesse falsch, die in der Tat fiir die kiinftige Entwick-
lung der Gesellschaft grundlegend sind. Entfremdung der Arbeit besteht dem-
nach darin, daB ihr zielsetzendes und steuerndes geistiges Moment verselb-
standigt ist gegeniiber dem ausfiihrenden Moment, welches die gesetzten
Zwecke verwirklicht, wobei diese beiden Momente verschiedenen Akteuren
zuteilwerden. Entfremdung der Arbeit ist also unfreiwillige, uneinsichtige
und in diesem Sinn “naturwiichsige” Arbeitsteilung.38

Eine freiwillige, auf Einsicht in Notwendigkeiten und Moglichkeiten beru-
hende und zielgerichtete Arbeitsteilung 14Bt sich dagegen unter Beachtung
humaner wie technologischer Alternativen der Arbeit durchaus schon begriin-
den. Der Technologe M. Cooley bezeichnete so die Ersetzung (nicht: Stiit-
zung!) intelligenter menschlicher Arbeitskraft durch computerisierte Technik
unter Hinweis darauf als unsinnig, daf die Informationskapazitit des mensch-
lichen Gehirns viele GroBenordnungen hoher ist als die von Computern.®®
Seine in den siebziger Jahren begonnene Arbeit mit der Konversion stillge-
legter Riistungsproduktion (Lucas Aerospace) zur Produktion sozial niitzli-
cher Neuerungen setzte er innerhalb des Greater London Enterprise Board
fort, u.a. mit Errichtung von Dateien iiber Produkt- und ProzeBinnovationen,
die entweder von GroBunternehmen patentiert, aber nicht ausgenutzt oder
von kleinen Firmen aus Unwissenheit gar nicht wahrgenommen wurden.40
Holland faBt den Mangel an ProzeB- und Produktinnovation als Problem
einer neuen Regionalpolitik auf, die u.a. durch Netzwerk-Kooperation nach-
haltig zur Forderung flexibel produzierender Klein- und Mitttelbetriebe bei-
tragen sollte, statt die heute vielerorts wiederbelebten Ziele einer rdumlichen
Konzentration in Wachstumspolen zu verfolgen. 41

Ohne die praktische Verdnderung institutioneller Strukturen in Richtung ent-
wicklungssteuernder Netzwerke diirfte sich nachhaltige Entwicklung auch
kaum realisieren lassen. Diese Steuverung miifite v.a. auf EU-Ebene zum
Inhalt haben, schiidliche Projekte harter Infrastruktur, wie sie aufgrund der im
Maastricht-Vertrag beschlossenen Investitionspakete fiir Transeuropiische
Netze vorkommen diirften, durch verniinftigere Projekte zu ersetzen. Wir
haben vorgeschlagen, iiber den 1994 institutionalisierten Europiischen
Investitionsfond, fiir dessen Mittel die EU-Kommission z.T. direkt verant-

37 Natiirliche UmwellMdin&gnFen und volkswinschaftlicher ReproduktionsprozeS, GEOGRA-
PHISCHE BERICHTE, 80. Jg.,1976, 179-189. Vgl. auch IL.Wallimann 19%1: Estrangement.
Marx's conception of human nature and the division of labor. Westpori/London.

38 Vgl. Wallimann, 2.a.0., Kap.7,

39 Architect or Bee? The human/technology relationship. Langley Technical Services. Die Ana-
lyse wurde von anderen Forschem bestiligt.

40 Holland, a.2.0., $.220 (Beispiel fiir Aktivititen regionaler Innovationszentren),

41 Holland, a.2.0., S. 204,
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wortlich ist, solche Projekte bevorzugt zu fordern, die aufgrund der Alter-
nativenpriifung als besonders umweltvertriiglich gelien: “Die Elektrizi-
titsproduktion sollte zunéichst in Gebieten mit Raumwéirmebedarf ausgebaut
werden, um die Vorteile der Kraft-Warme-Koppelung voll zu nutzen, Dann
ist es aber weniger notwendig, Elektrizitit iiber lange Abstinde zu transpor-
tieren als vielmehr Erdgas. [...] Die lokale und klein-regionale Verstromung
von Erdgas [...] 14Bt sich cher mit Bestrebungen zur raticnellen Energie-
nutzung verbinden. [...] Falls die fiir transeuropiische Netze zur Verfiigung
stehenden Investitionsmittel gar nicht oder nicht in ausreichendem Umfang
fiir eine solche integrierte Ressourcenplanung verfiigbar sind, wiire unter
Umstidnden auf den neven Europiischen Investitions Fond (EIF) zurickzu-
greifen. Erklirtes Ziel dieses Fonds ist es [...] ndmlich, ‘Garantien zu stellen
zum einen fiir die Finanzierung von Infrastrukturen, die zu transeuropischen
Netzen gehoren; zum andern fiir die Investitionen von Klein- und
Mittelbetrieben.” Die [...Netz-] Infrastrukturen sollten zwecks verniinftiger
regionaler Einbindung der transeuropiischen Netze auch Informations- und
Bildungseinrichtungen zur Entwicklung und Verbreitung regional integrierter
Ressourcenplanung umfassen.”#2 In Dinemark ist integrierte Ressourcen-
planung seit Miirz 1994 ein Teil des Gesetzes iiber die Elekirizitdtsver-
sorgung, aber in der Planungspraxis noch nicht konkret verankert.

Alles in allem; Die Kritik der eingebildeten Herrschaft der Menschen iiber

die Natur ist nicht nur eine theoretische, sondern auch eine praktische Auf-
gabe und zudem eine Sache, mit der sofort begonnen werden kann,

2 g C.-Dupont n.a. 1994, 3.a.0., 8. 79f.
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Dietmar Diie

Der Nutzeffekt der gesellschaftlichen Arbeit.

Gebrauchswertdienstleistungen als Richtwerte der Wirtschafts-
und Gesellschaftspolitik

Die Frage nach tragfihigen Orientierungen einer zukiinftigen Wirtschafts-
und Gesellschaftspolitik hat ldngst nicht erst seit dem Zusammenbruch
des sozialistischen Systems und dem hiermit einhergenden volligen Be-
deutungsverlust von allzu simplen Vorstellungen, wonach der Ersetzung
von Privateigentum durch Kollektiveigentum das entscheidende Instro-
ment der Zukunftsmeisterung sei, wieder ein hohen Stellenwert erlangt.
Die in allen Teilen der Erde festzustellende gravierende Beeintrdchtigung
der natiirlichen Umwelt, der globale Raubbau an iiberlebenswichtigen Re-
ssourcen und die internationale (aber auch nationale) Verschirfung des
Gegensatzes zwischen Arm und Reich haben schon Anfang der siebziger
Jahre die “Grenzen des Wachstums” deutlich werden lassen und die
Suche nach einer grundlegenden Neuorientierung kiinftiger Gesellschafts-
politik verstirkt. Der in der entsprechenden Diskussion bis heute immer
wieder auftauchende Begriff des “Sustainable-Development” (nachhaltig-
zukunftsvertrigliche Entwicklung) fand sich erstmals in der von der
International Union for the Conservation of Nature (IUCN) propagierten
“World Conservation Strategy”, die die ITUCN zusammen mit verschiede-
nen UN-Organisationen verdffentlicht hat. In die breite politische Dis-

kussion gelangte das Konzept der nachhaltig-zukunftsvertriiglichen Ent-

wicklung durch den Abschlulbericht “Our Common Future” der World
Comission on Environment and Development aus dem Jahr 1987 (der
sogenannte Brundtland-Bericht). Ausgangspunkt diese Berichtes ist die
Chancengleichheit fiir kiinftige Generationen. Nachhaltig-zukunftsvertrig-
liche Entwicklung soll den Bediirfnissen der gegenwirtigen Generation
Rechnung tragen, ohne dafl die Moglichkeiten kiinftiger Generationen ge-
fiahrdet werden, ihre Bediirfnisse zu befriedigen und ihren Lebensstil zu
withlen. Um dies zu gewiihrleisten, miisse jede Gesellschaft dafiir sorgen,
daB das den Wobhlstand sichernde “natiirliche” und “kiinstliche” Realka-
pital nicht in seinem Bestand gemindert werde. Hierzu seien tiefgreifende
Verdnderungen in der gegenwirtigen Art und Weise der Ressourcennut-
zung, der Investitionsstrukturen, des technischen Fortschritts sowie der
institutionellen Strukturen unabdingbar (vgl. Hauff 1987).

DaB solche in wohlmeinender Absicht entwickelten Konzepte in der Real-
politik einzelner Linder oft keine nennenswerte Rolle spielen, weil die
gegenwirtige Generation (und insbesondere spezifische Interessen-grup-
pen) doch nicht so ohne weiteres bereit sind, tiefgreifende Verdnderungen
zu akzeptieren, gehort leider zur politischen Praxis heutiger Gesell-
schaften. DaBl auch die ehemaligen sozialistischen Staaten meist im
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Ergebnis eine Politik betrieben, die verschiedenen von Karl Marx und
Friedrich Engels entwickelten Vorstellungen einer besseren als der beste-
henden kapitalistischen Gesellschaft zuwiderlief, macht die Sache nicht
gerade besser. Gleichwohl stellt sich die Frage, wie zukunftsfihige Um-
und Neuorientierungen in der Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik veran-
kert werden, bzw., wo sie ansetzen konnten. Diesem sehr komplexen
Problem wird nachfolgend lediglich ausschnitthaft nachgegangen. Und
zwar, indem vor allem die Frage behandelt wird, ob der Weg in eine
nachhaltig-zukunftsveririigliche Gesellschaft nicht auch dadurch leichter
begehbar werden konnte, daB die Bediirfnisbefriedigung oder Wohl-
fahrtssicherung (und -steigerung) nicht mehr wie bisher iiber einen wach-
senden Warenaussto und cinen #hnlich wachsenden individuellen
Warenbesitz gewilhrleistet wird. Denn schlieBlich hingen Bediirfnis-
befriedigung oder Wohlfahrt nicht vom Vorhandensein méglichst vieler
Waren, sondern davon ab, da8 bediirfnisadiquate Gebrauchswerte verfiig-
bar sind, die ihre niitzlichen Wirkungen entfalten kénnen (simples
Beispiel: Um mein Bediirfnis zu befriedigen, eine Entfernung von A nach
B zu iiberwinden, brauche ich nicht unbedingt ein eigenes Auto; sofern es
nicht ohnehin auch zu FuB oder per Rad geht, wiirde mir ein 6ffentliches
Verkehrsmittel meistens den gleichen Dienst leisten kénnen). Wiirde die
gesellschaftliche Arbeit starker auf bestimmte Nutzeffekte hin organisiert,
die durch sie erreicht werden sollen, oder wiirde die Wirtschafts- und Ge-
sellschaftspolitik in diesem Sinn stirker gebrauchswertorientiert ausge-
richtet, kénnten vermutlich eine ganze Menge derjenigen Probleme ent-
schirft werden, die einer nachhaltig-zukunftsvertriglichen Gesell-schafts-
entwicklung heute im Weg stehen. Hingen doch Umweltbelastung,
Ressourcenraubbau und teilweise auch die Skonomisch-soziale Polari-
sierung wesentlich damit zusammen, daB “Tauschwerte den Produktions-
und AllokationsprozeB lenken” (Kapp 1987 [1975], S. 171) und dadurch
iibermiiBige Warenmengen bereitgestellt werden, die anschlieBend meist
individuell erworben werden, um verschiedene Bediirfnisse zu befriedi-
gen, sofern sie nicht sogar diese Bediirfnisse verfehlen.

Friedrich Engels hat in seinem erstmals in den Jahren 1877 bis 1878 im
“Vorwirts” als Artikelserie publizierten “Anti-Diihring” priignant die im
gegebenen Zusammenhang wichtige theoretische Erkenntnis formuliert,
daB die “Abwidgung von Nutzeffekt und Arbeitsaufwand bei der Entschei-
dung tiber die Produktion alles ist, was in einer kommunistischen Gesell-
schaft vom Wertbegriff der politischen Okonomie iibrigbleibt” (Engels
1973 [1894], S. 288f.). An gleicher Stelle weist er darauf hin, daB er diese
Einsicht bereits rund 30 Jahre vorher schon einmal niedergeschrieben
habel und daB ihre wissenschaftliche Begriindung erst nach Karl Marx’

1 “Der Wert einer Sache (...) ist das Verhiltnis der Produktionskosten zur Brauchbarkeit. Die
nichste Anwendung des Wertes ist die Entscheidung daniber, ob eine Sache liberhaupt
produziert werden soll, d. h., ob die Brauchbarkeit die Produktionskosten aufwiegt. Dann
erst kann von der Anwendung des Weres fir den Tausch die Rede sein. Die
Praduktionskosten zweier Dinge gleichgesetzt, wird die Brauchbarkeit das entscheidende
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“Kapital” moglich geworden sei. K. William Kapp macht darauf aufmerk-
sam, daB Karl Marx einerseits Engels” Auffassung teilt, wenn er in seiner
“Kritik des Gothaer Programms™ schreibt, daB Reichtum aus Gebrauchs-
werten (und nicht etwa aus Tauschwerten) bestehe; daB er aber noch
einen Schritt weitergehe, wenn er in den “Grundrissen der Kritik der poli-
tischen Okonomie” feststellt, daB in einer sozialistischen Gesellschaft die
frei verfiighare Zeit auBerhalb der Produktion (“disposable time™) das
wirkliche MaB des Reichtums sei (vgl. Kapp 1987 [1974], S. 176). Auch
fiir Kapp ist die Bestimmung von Zielen und Prioritiiten gesellschaftlicher
Entwicklung ein Schliisselproblem. Engels und Marx hitten hier richtungs-
weisende Antworten gegeben. Sie hitten allerdings “nur einen theoreti-
schen Ansatz vorgelegt, (...) ohne im einzelnen eine operationale Antwort
auf die praktische Frage nach der Bestimmung der relativen Bedeutung
alternativer sozio-6konomischer Ziele und Werte zu geben”. Auch in der
gegenwirtigen kapitalistischen Gesellschaft erfordere das “aufgeworfene
Problem eine Losung durch die Registrierung der tatsichlichen positiven
und negativen Effekte der Produktion in realen Grofen, die gegen die rea-
len, entweder am Arbeitsaufwand oder aber an der disposable time ge-
messenen Opportunitdtskosten abgewogen werden miissen” (Kapp 1987
[1974], S. 174 und 175).

In der von Engels und Marx vorgeschlagenen Blickrichtung auf die Seite
der Gebrauchswertwirkungen gesellschaftlicher Giiterherstellung und
Dienstleistungserbringung und deren Abwigung mit dem erforderlichen
Arbeitsaufwand (oder der disposable time) steckt eine zentrale Grundori-
entierung fiir eine zukunftsfihige Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik.
Dabei gehe ich im folgenden nicht auf die Frage einer verniinftigen
Gestaltung des gesellschaftlichen Arbeitsaufwands ein (vgl. hierzu Diie/
Tjaden 1995, S. 160ff), sondern nur auf die Frage der Nutz- bzw.
Schadwirkungen der durch die Arbeit bereitgestellten Gebrauchswerte. In
der Diskussion um eine alternative (“sanfte”) Energiepolitik fiir die BRD
wurde diese Blickrichtung bereits Ende der sicbziger Jahre aufgegriffen
und miindete in praktikable Verinderungsvorschlige (vgl. zum folgenden
Krause v.a. 1979). DaB die ihrem eigenen Selbstverstindnis nach marxisti-
sche Wissenschaft im gegebenen Kontext keine nennenswerten eigen-
stindigen Beitriige geleistet hat, mag bedauerlich erscheinen (weil ent-
sprechende Theoriedefizite offenkundig werden), ist heute jedoch nicht
mehr von weiterer Relevanz. Die Frage, ob mehr Wohlstand mit weniger
Energieverbrauch cinhergehen konne, wurde dahingehend praktisch und
positiv beantwortet, daB zunichst das Problem priiziser benannt wurde.
Die Energiebereitstellung diene dazu, bestimmte Nutzeffekte (“Energie-
dienstleistungen”) zu erzielen, wie z. B. eine angenechme Raumtempera-

Moment sein, um ihren vergleichungsmiBigen Wert zu bestimmen. (..) In einem der
Menschheit wiirdigen Zustan:IEe wird (...) die éemeinde zu berechnen habgn ,)was sie mit den
ihr zu Gebole stehenden Mitteln erzeugen kann, und nach dem Verhiltnis dieser
Produktionskraft zur Masse der Konsumenten bestimmen, inwieweit sie die Produktion stei-
gem oder nachlassen, inwieweit sic dem Luxus nachgeben oder ihn zo beschriinken hat”
(Engels 1974 [1844], S. 507 und 516).
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tur. Der Energieverbauch sei deshalb das Produkt der beiden Faktoren
Energiedienstleistung und spezifischer Energieverbrauch (zur Erbringung
der jeweiligen Energiedienstleistung). Der spezifische Energieverbrauch
ist abhiingig davon, daB zunichst die fiir den Zweck geeignetsten Ener-
gietrdger verwendet werden, daB unnétige Energieverluste vermieden wer-
den (z. B. durch Wirmedimmung), daf die Energicumwandlungstechnik
sorgfiltig und geschickt konstruiert und eingesetzt wird und daB auferdem
zweckdienliche natur- oder auch menschseitig gegebene Komponenten in
ausreichendem MaB genutzt werden (z. B. die Sonneneinstrahlung). In
den Szenariorechnungen des Oko-Instituts wurde bereits Ende der siebzi-
ger Jahre gezeigt, “daB sich das Bruttosozialprodukt der Bundesrepublik
mehr als verdoppeln 14Bt, dall aber der Energiebedarf der Bundesrepublik
gleichzeitig auf 60 % des heutigen Werls gesenkt werden kamn. (...) Wo
es lange Zeit den Anschein hatte, als ob es fiir den ‘technischen Fort-
schritt’ in der Energieversorgung nur die eine Entwicklungsrichtung des
‘harten Weges® groBtechnischer Versorgungsstrukturen und der Briiter-
wirtschaft geben kinne, da zeichnen sich heute immer schirfer die Kon-
turen eines zweiten, ‘sanften’ Weges fiir die Energieversorgung ab, in der
der technische Fortschritt eine grund-sitzlich andere Richtung nehmen
wiirde” (Krause u. a.1979, 8. 29 und 197).

Mittlerweile haben die im “Energiewende-Szenario” entwickelten Vor-
stellungen und Vorschldge teilweise Eingang auf verschiedenen Ebenen
der Energiepolitik der BRD gefunden (etwa in Form regionaler Energie-
konzepte oder durch staatliche und kommunale Forderprogramme zur
Energieeinsparung). Trotzdem kann fiir die BRD ldngst noch nicht davon
gesprochen werden, daB der “harte” Energiepfad bereits verlassen und
nunmehr der “sanfte” Weg cingeschlagen worden sei. Es sind vor allem
einige tffentliche Energieversorgungsunternehmen (EVU), die dazu iiber-
gegangen sind, ihre Geschiftspolitik stirker nutzeffektorientiert auszu-
richten (z. B. die Stadtwerke Saarbriicken). Die die Branche dominieren-
den privaten EVU setzen weiterhin hauptsichlich darauf, méglichst viel
Energie umzuwandeln und zu verkaufen. Zwecks Vermeidung der Vorhal-
tung nur zeitweise ausgelasteter und deshalb sehr tenrer Elektrizititser-
zeugungskapazitiiten fordern sie allerdings auch schon mal das Energie-
sparen. Eine konsequente Umstrukturierung der Energiewirtschaft in Rich-
tung einer Branche, deren Titigkeitsprofil nicht mehr davon bestimmt
wird, mdglichst viel Energie zu verkaufen, sondern adidquate Energie-
dienstleistungen zu erbringen, ist gleichwohl auch bei Aufrechterhaltung
der privaten Eigentumsstrukturen praktisch vorstellbar und deshalb poli-
tisch anzustreben. Hierbei geht es vor allem darum, den EVU geziell neue
Felder der Gewinnerwirtschaftung zu erdffnen, die gebrauchswertbegriin-
deten Zwecken dienen. Die Forderung von Energieeinsparung miifite inte-
graler Bestandteil der Geschiftspolitik der EVU werden. Dabei ist “die
Entkopplung von Stromabsatz und Erlosen im Rahmen der Strompreis-
aufsicht das wichtigste Reformelement” (Leprich 1994, S. 344), wobei
das Instrument des Least-Cost Planning genutzt werden kann, um eine
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ausgewogene Planung zwischen dem Ausbau der Energieversorgung und
der Energieeinsparung zu erreichen (vgl. im einzelnen Leprich 1994). Die
EVU konnten dann “ein Paket ans Nutzungstechnologien und Ener-
gietrdgern (anbieten), bei dem die Energiedienstleistung so preisgiinstig,
sicher und umweltschonend wie méglich ‘geliefert” wird. Damit nimmt die
kosteneffektive Einsparung von Energie eine zumindest gleichrangige
Aufgabe neben der Bereitstellung ein. Aus dem EVU wird damit ein
Energiedienstleistungsunternechmen (EDU). Die Orientierung der Ge-
schiftspolitik an Energiedienstleistungen fiihrt also dazu, daB das EDU
neue, zusitzliche Leistungen anbieten muB, da nun der Geschiftsbereich
auch die Nutzungsseite der Energietriiger umfaft. Entscheidend fiir die
neue Zielsetzung ist, daB

- der Unternehmenserfolg nicht mehr am Preis je KWh gemessen wird,
sondern an den Kosten der Energiedienstleistung: Anstelle der Orientie-
rung auf niedrige Energiepreise stehen niedrige Energierechnungen der
Kunden;

- iiber die betriebswirtschaftlichen Kosten hinaus auch die volkswirt-
schaftliche Perspektive externer Umweltkosten einbezogen wird” (Oko-
Institut 1991, 8. 119).

Auf diese Weise kénnte ein nutzeffektorientierter Wandel der
Angebotspalette traditioneller EVU induziert werden. In den USA ist ein
solcher ProzeB, bei dem ehedem reine Versorgungsunternehmen ihre
Geschiftstitigkeit auf profitable Geschifte mit Energiedienstleistungspa-
keten ausgedehnt haben, bereits durch entsprechende MaBnahmen einge-
leitet worden. Im Kern handelt es sich hierbei um einen mit einer Markt-
wirtschaft vollkommen vertriglichen DiversifikationsprozeB von Unter-
nehmen in angrenzende Dienstleistungssektoren (z. B. eines Energie-
anbieters in die Bereiche Beratung, Planung und Projektierung [Energie-
einsparberatung], ins Installations- und Baugewerbe [Heizungsinstallation
und Wirmeddmmung] und ins Kredit- und Leasinggewerbe [Energie-
einsparkredite, Gerite-Leasing]). “Wird ein solcher Diversifikationspro-
zeB auf dic Erziclung eines angemessenen Gewinns aus Energiesparfor-
derung als Kompensation fiir reduzierte Verbrauchszuwichse beim Ener-
giekauf hin ausgerichtet, ist ein 6konomisch reibungsloser Ubergang eines
EVU zum EDU offensichtlich moglich” (vgl. Hennicke u.a. 1985, S. 247f,).

Den im Freiburger Oko-Institut am Beispiel der Energiewirtschaft erarbei-
teten Vorschlédgen fiir einen gebrauchswertbasierten Unternehmens- und
Branchenstrukturwandel kommt ein herausragender Stellenwert innerhalb
der Diskussion um zukunfisfidhige wirtschafts- und gesellschaftspolitische
Um- und Neuorientierungen zu. Das hier fiir die Energiewirtschaft ent-
wickelte Modell kann jedoch nicht ohne weiteres auf andere Branchen
iibertragen werden, weil jeweils branchenspezifische Besonderheiten zu
beriicksichtigen sind. So existiert mit der staatlichen Strompreisaufsicht in
der BRD ein fiir dic Energiewirtschaft wirksames Steuerungsinstrument,
das zur Durchsetzung eines nutzeffektorientierten Strukturwandels genutzt

"v-——

Diie: Der Nutzeffekt der gesellschafitlichen Arbeit 97

werden kann, Auch sind die Nachfragestrukturen (im Sinne des Kon-
sumentenverhaltens) vergleichsweise rational, so daB es weitgehend sinn-
voll erscheint, ihnen durch die Erbringung entsprechender Gebrauchs-
wertdienstleistungen zu entsprechen (so entspricht beispielsweise die
Nachfrage nach angenehm temperierten Wohnriiumen einem zentralen
menschlichen Grundbediirfnis, wobei sicherlich zu problematisieren ist,
was “angenehm temperiert” bedeutet; wer auch im Winter meint, beim
Aufenthalt in ihrer/seiner Wohnung ihren/seinen Oberkorper lediglich mit
einem kurzirmeligen T-Shirt bekleiden zu miissen, kénnte 20° C Raum-
temperatur durchaus als nicht angenehm empfinden).

Wenn auch das konkrete Modell gesamtwirtschaftlich nicht verallgemei-
nerbar ist, so sind es doch die grundsitzlichen Uberlegungen, die im
“Energiewende-Konzept” enthalten sind: Richtwerte der gesellschaftli-
chen Giiterherstellung und Leistungserbringung, welche zum Zweck der
Bediirfnisbefriedigung oder Wohlfahrtssicherung und -steigerung unter-
nommen werden, sollten nicht mehr wachsende AusstoBmengen sein; sie
sollten vielmehr direkt an den durch sie verfolgten Zwecken orientiert
werden, also an den Nutzeffekten, die die Gebrauchswerte im Kontext na-
tirlicher und menschlicher Voraussetzungen mit entsprechenden “Eigen-
aktivitdten” (z. B. Sonneneinstrahlung, Korperkraft) entfalten konnen.
Vielfach wird das bedeuten, daB bisherige Giiterproduktionsaktivititen
(und die entsprechenden Produktionsunternehmen) in Dienstleistungsak-
tivititen umgewandelt werden miissen. Der skizzierte moigliche Wandel
vom EVU zum EDU hat dies deutlich werden lassen. Analoge Uberle-
gungen sind auch fiir den Verkehrssektor offenkundig: Anstatt Mobili-
tatsbediirfnisse etwa iiber das Vehikel des im Individualbesitz befindli-
chen PKW zu befriedigen, sollien die nachgefragten Verkehrsdienst-
leistungen unmittelbar angeboten werden (beispielsweise durch den Aus-
bau des offentlichen Verkehrssystems). Der erforderliche Wandel von
Fahrzeugproduktionsunternehmen zu Verkehrsdienstleistungsunternchmen
ist damit thematisiert. Das Beispiel des Verkehrssektors macht jedoch ein
zusitzliches Problem deutlich: Was niitzt eine verdnderte Angebotspalet-
te (Offentliche Verkehrsdienstleistungen statt motorisierte Individualver-
kehrsmittel), wenn sie auf eine iiberhtthte und strukturell problematische
Nachfrage trifft? Das im Institut fiir 6kologische Wirtschaftsfor-schung
erarbeitete Konzept einer “Verkehrswende” (vgl. Hesse/Lucas 1990) be-
legt nachdriicklich, daB der gesellschaftliche Mobilititsbedarf rapide
reduziert werden muB (und das allein dies schon die individuelle und kol-
lIektive Wohlfahrt erhoht), bevor er mit angemessenen Verkehrsdienst-
leistungen befriedigt werden sollte; und daf diese angemessenen Ver-
kebrsdienstleistungen in vielen Fillen nicht (wenn auch weniger, so doch
immer noch energie- und stoffaufwendige) 6ffentliche Dienstleistungen,
sondern aufwandsarme umwelt- und ressourcenschonende individuelle
Aktivitdten sein sollten (ndmlich zu FuB gehen oder mit dem Rad fah-
ren); und daB es ein erheblicher Unterschied ist, ob der Transportbedarf
beispielsweise tiber langere Strecken durch Schienenverkehr (wobei hier
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das ICE-Konzept der Bahn in die SchuBlinie gerdt) oder Luftverkehr be-
friedigt wird. Deutlich wird, daB fallweise auch die Bedarfsseite selbst
hinterfragt werden mub.

Weil Gebrauchswertdienstleistungen das Vorhandensein von Gebrauchs-
werten voraussetzen? und Gebrauchswerte bestimmte Eigenschaften von
Dingen bzw. Giitern sind, muB bei der Entscheidung dariiber, welche
Giiter iiberhaupt produziert werden sollen, eine Bewertung vorgenommen
werden. Bewertungskriterien sollten die dkologischen und soziotkonomi-
schen Wirkungen der Herstellung, des Gebrauchs und der Entsorgung von
Giitern sowic die Nutzeffekte, die durch sie erreicht werden kénnen, sein.
Zur Beurteilung der okologischen Wirkungen sind produktbezogene
Okobilanzen in der Diskussion. “Okobilanzen analysieren den gesamien
Lebensweg (...) eines Produktes (Entnahme und Aufbereitung von Stoffen,
Distribution und Transport, Gebrauch, Verbrauch und Entsorgung), analy-
sieren die okologischen Wirkungen und bewerten die lings des Lebens-
weges auftretenden Stoff- und Energieumsatze und die daraus resultieren-
den Umweltbelastungen” (Enquéte-Kommission [Hg.] 1993, S. 75). Als
weitergehendes Instrument werden Produktlinienanalysen genannt, die
neben den Gkologischen auch die sozioSkonomischen Produktwirkungen
erfassen sollen und “auch den Nutzen des Produktes in einer Kosten-
Nutzen-Abwiigung (...) erfassen, analysieren und bewerten” (Oko-Institut
[Hg.] 1993, S. 2). Die Enquéte-Kommission “Schute des Menschen und
der Umwelt” des Deutschen Bundestages bezeichnet in ihrem Bericht
produktbezogene Okobilanzen und Produktlinienanalysen als *“Informa-
tions-, Planungs- und Kontrollinstrumente der Produktpolitik. Sie eignen
sich im wesentlichen

- zum Vergleich von Produkten,
- zur betriebsinternen Optimierung einzelner Produkte bzw. Produktlinien,
- zur Auswahl der geeigneten produktpolitischen MaBnahmen” (S. 105).

Insbesondere Produktlinienanalysen konnten somit zu einem geeigneten
Instrument gebrauchswertbezogener Orientierungshilfen fir die Wirt-
schafts- und Gesellschaftspolitik werden bzw. dazu beitragen, dic von
Engels als notwendig erachtete “Abwigung von Nutzeffekt und Arbeits-
aufwand bei der Entscheidung iiber die Produktion” handhabbar zu
machen (wobei es allerdings zundchst darum ginge, das Instrument der
Produktlinienanalyse selbst handhabbar zn machen). Wenig hilfreich diirf-
te es allerdings sein, die Ergebnisse von Produktlinienanalysen in einen
klar umrissenen Produktionsplan fiir eine Volkswirtschaft umsetzen zu
wollen. Einerseits muB in Rechnung gestellt werden, daB die Analyse tko-
logischer und sozioSkonomischer Produkiwirkungen aufgrund der Kom-
plexitiit eines solchen Vorhabens oft auf Erkenntnisschranken stofien wird.
AuBerdem basiert eine Kosten-Nutzen-Abwiigung fiir ein Produkt immer

2 «Bin Dienst ist nichts als die niitzliche Wirkung eines Gebrauchswerts”, schreibt K. Marx
(Marx 1973 [1890], S. 207).
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auch auf subjektiven BeurteilungsmaBstiben, die dem gesellschaftlichen
Wertewandel unterliegen. Und schlieBlich sind die Bediirfnisse, die durch
die Produkt_elgenschaftcn befriedigt werden sollen, auch selbst zu hinter-
frggen. Gleichwohl sollten die Ergebnisse von Produktlinienanalysen das
v,rmschaf[s- und gesellschaftspolitische Handeln leiten, beispielsweise bei
Uberlegungen zur Einfiihrung von Material- und Energieabgaben oder bei
der Beschrinkung bestimmter Stoffanwendungen und -verbriuche. Sie
konnen wirtschafts- und gesellschaftspolitische Entscheidungshilfen bei
der Regelung des giitervermittelten Verhiltnisses von Mensch und Natur
sein, die generell bestimmten Prinzipien folgen sollte (vgl. Diie/Tjaden
19.95,. S. 158): dem Prinzip des Arbeits- und Ressourcenschutzes, dem
Prinzip der Standortgerechtigkeit in der Giiter- und Leistungserbringung,
dem Prinzip der Umwelt- und Gesundheitsvorsorge sowie dem Prinzip der
Nachhaltigkeit bei der Giiter- und Leistungsverwendung.
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Anneliese Griese und Gerd Pawelzig
Friedrich Engels und die Naturwissenschaften

Aus einem Jahrzehnt seines Schaffens an der Seite
von Karl Marx

Sowohl fiir Karl Marx als auch fiir Friedrich Engels gehorte es zur Arbeits-
weise in allen ihren Schaffensperioden, sich naturwissenschafiliche Erkennt-
nisse anzueignen, sie zu verarbeiten und ihre Anwendungen im praktischen
gesellschaftlichen Leben zu priifen, wenn auch mit unterschiedlichen Ziel-
setzungen, mit unterschiedlicher Intensitidt und Konzentration anf bestimmte
Wissensgebiete und Problemfelder. Das entsprach ihren schon friih (1844-
1846) gemeinsam erarbeiteten Auffassungen iiber die Rolle der Wissenschaf-
ten in der und fiir die Gesellschaft.

Eine erste, auf griindlicher Quellenkenntnis beruhende, ausfiihrlichere Infor-
mation dariiber wurde von D. B, Rjazanov im Vorwort (1925) bzw. in der
Einleitung (1927) flir die Erstvertffentlichung der Engelsschen “Dialektik
der Natur” gegeben.! Bedauerlicherweise fand diese Art und Weise des Um-
gangs mit dem Erbe von Marx und Engels iiber einen langen Zeitraum keine
Fortsetzung, obwohl jedem einigermaBen mit der dialektischen Methode Ver-
trauten klar ist, daB Interpretationen von einzelnen, mehr oder minder zufillig
gefundenen oder im Gedichtnis haftengebliebenen Aussagen von Marx und
Engels problematisch bzw. direkt falsch werden kénnen, wenn sie nicht aus
dem Gesamtzusammenhang ihrer Anschauungen und Einsichten heraus erfol-
gen. Dazu gehtren auch die naturwissenschaftlichen Studien beider.

Eine solche Art des Herangehens mufte Sp&testens bei der Vorbereitung der
zweiten MEGA wieder aufgenommen werden? Andererseits bietet diese
Ausgabe einem griiBeren Kreis die zuverlissige Quellengrundlage, um ihr
besser gerecht zu werden.

Natiirlich ist auch mit der bestméglichen Quellenkenntnis nicht vollstindig
rekonstruierbar, welchen Umfang die naturwissenschaftlichen Kenntnisse
von Marx und Engels wirklich hatten, welche Informationen sich beide im
Verlaufe ihres Schaffens aus Fachliteratur, aus Zeitungen und Zeitschriften,
in Gesprichen mit Zeitgenossen und Freunden und auch durch den Besuch
von Vortrdgen verschafften. Aber allein der Umfang dessen, was eindeutig
belegbar ist durch Exzerpte und Notizen, durch Briefe und Schriften, durch

1 Siehe Friedrich Engels: Naturdialekiik. Dialektika prirody. Pod red. D. Rjazanova. In: Archiv
K. Marksa i F. Engel’sa, Kn. 2. Moskva, srad 1925. - Ders.: Dialektik und Natur, Hrsg.
von D. Rjazanov. In: Marx- -Engels- Arcluv Bd. 2. Frankfurt a, M. 1927. - Siehe auch D.
Rjasanoff: Neueste Mitteilungen tiber den literarischen NachlaB von Karl Marx und Friedrich
Engels. In: Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeilerbewegung, 11. Jg., H. 3,
I.x:lpmg 1925, S. 385-400.

2 Ein Versuch zu einer detaillierteren Erfassung der naturwissenschaftlichen Studien von Marx

findet sich bereits bei K. Reiprich: Die philosophisch-natmrwissenschaftlichen Arbeiten von
Karl Marx und Friedrich Engels. Berin 1969, S. 121-130.
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die in verschiedenen Texten zitierte oder erwihnte Literatur ist so groB, daB
eine bloBe Auflistung den Rahmen dieses Beitrags um ein Vielfaches iiber-
steigen wiirde. Wir beschriinken uns daher auf die Zeit von 1873 bis 1883
und einige ausgewihlte Problemfelder, die in Verbindung mit ihren naturwis-
senschaftlichen Studien in dieser Periode stehen.

Wie an anderer Stelle schon ausfiihrlicher dargestellt3, erfolgte in den indu-
striell am weitesten fortgeschrittenen Lindern Ende der siebziger und Anfang
der achtziger Jahre der gang zu einer zweiten Phase der industriellen Re-
volution, die vor allem dadurch gekennzeichnet war, daB auf der Grundlage
natnrwissenschaftlicher Erkenntnisse ganz neue Industriezweige ins Leben
traten, die durch ihre Produktionsweise und Produkte in vielfiltiger Weise
das individuelle und gesellschafiliche Leben, die Bezichungen von Wissen-
schaft, Bildung, Staat und Produktion tiefgreifend verinderten. Sie trat
duBlerlich sichtbar durch Chemisierung und Elektrifizierung nicht nur der
materiellen Produktion, sondem auch vieler anderer Bereiche in Erscheinung.
Man sprach und schrieb zu dieser Zeit von “elektrotechnischer Revolution”,
besonders im Zusammenhang mit den groBen internationalen elektrotechni-
schen Ausstellungen (1881 Paris, 1882 Miinchen, 1883 Wien).

Marx und Engels reagierten auf die ihnen eigene Weise auf diese neuen Er-
scheinungen: Sie wendeten sich intensiver als bisher den naturwissenschaftli-
chen Grundlagen zu, der Chemie und der Elektrizititslehre. Das entsprach
vollig ihren allgemeineren theoretischen Auffassungen. 1867 stellt Marx fest:
“Der Mensch kann in seiner Produktion nur verfahren, wie die Natur selbst,
d.h. nur die Formen der Stoffe @ndern. Noch mehr. In dieser Arbeit der
Formung selbst wird er bestindig unterstiitzt von Naturkraften.™® Schon zu
Beginn seiner Arbeit an der “Dialektik der Natur” notiert Engels: "Gegentand
der sich bewegende Stoff. Die verschiednen Formen und Arten des Stoffs
selbst wieder nur durch die Bewegung zu erkennen, nur in ihr zeigen sich die
E1genschaften der Korper, von einem Korper, der sich nicht bewegt, ist nichts
Zu sagen, 5 Im Sommer 1882 findet er bei der Diskussion der Wirme: =] ol |
es war das Reibfeuer, wodurch die Menschen zum ersten Mal eine leblose
Naturkraft in ihren Dienst preBten [...] fast unermeBliche Tragweile dieses
Riesenfortschritts”.5 Wenn also Fortschritte der Naturwissenschaften neue
Nutzungen von Stoffen und Natuorkriften versprechen, dann ergibt sich zwin-
gend, daB man sich mit diesen Fortschritten griindlich auseinandersetzen
muB.

3 A. Griese, G. Pawelzig: Blofle Neugier war es sicher nicht. Die naturwissenschaftlichen
Exzerpte im theoretischen Schaffen von Marx und Engels. In: Marx-Engels-Jahrbuch 12,
Berlin 1990, S. 66-91. - Dies.: Naturwissenschaft - Produktivkraftentwicklung - gesellschafili-
cher Fortschritt im Denken von Marx und Engels unter besonderer Beriicksichtigung der sieb-
2%%1' und frilhen achiziger Jahre. In: Aus dem philosophischen Leben der DDR, Nr. 2/1990, 8.

4 MEGAZ2 11/5, S. 23 bzw. MEW 23, S. 57-58.

5 MEGAZ 1126, S. 9 bzw. MEW 20, 8. 513.

6 MEGAZ2 1126, S. 233 bzw. MEW 20, S. 391/392.
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Sowohl Engels als auch Marx sahen die Rolle der Naturwissenschaften fiir
den Menschen und seine Gesellschaft weitaus tiefer und umfassender als
viele ihrer Zeitgenossen und auch heutige Interpreten. Deutlich wird dies z.
B. in der Rede von Engels am Grabe von Karl Marx am 17. Mirz 1883: “Die
Wissenschaft war fiir Marx eine geschichtlich bewegende, eine revolutioniire
Kraft. So reine Freude er haben konnte an einer neuen Entdeckung in irgend-
einer theoretischen Wissenschaft, deren praktische Anwendung vielleicht
noch gar nicht abzusehen - eine ganz andere Freude empfand er, wenn es sich
um eine Entdeckung handelie, die sofort revolutionir eingriff in die Industrie,
in die geschichtliche Entwicklung iiberhanpt. So hat er die Entwicklung der
Entdeckungen auf dem Gebiet der Elektrizitdt, und zuletzt noch die von Marc
Deprez, genau verfolgt.””

Bekanntlich arbeitet Engels in der Zeit von Anfang 1873 bis Mitte 1882,
wenn auch mit Unterbrechungen, an der “Dialektik der Natur™8, geht er auf
naturwissenschaftliche Fragen ausfihrlich im “Anti-Diihring” (1876-1878)
ein und 4uBert er 1885 riickblickend, er habe in dieser Zeit - so weit es ihm
moglich - “eine vollstindige mathematische und naturwissenschaftliche
‘Mauserung’” durchgemacht.” Weniger Aufmerksamkeit hat jedoch die Tat-
sache gefunden, daB Engels in diesem Zusammenhang “wir” schreibt: “Aber
zu einer dialektischen und zugleich materialistischen Auffassung der Natur
gehort Bekanntschaft mit der Mathematik und der Naturwissenschaft. Marx
war ein griindlicher Mathematiker, aber die Naturwissenschaften konnten wir
nur stickweise, sprungweise, sporadisch verfolgen.”10 Dieses “wir” von
Engels ist vollstindig berechtigt auch fiir die von uns betrachtete Zeit. Es gibt
z. B. hinreichende Indizien und Belege dafiir, daB Marx die Intentionen der
“Dialektik der Natur” voll unterstiitzte und fiir Engels Ausziige aus antiken
griechischen Quellen anfertigte, die speziell der Naturanschauung von Leu-
kipp, Demokrit und Epikur gewidmet sind.11 Er las das gesamte Manuskript
des “Anti-Diihring” vor der Vertffentlichung. Vor allem aber entstanden in
dieser Zeit seine umfangreichsten Exzerpte aus natur-wissenschaftlichen
Schriften, die mindestens drei Bande der Vierten Abteilung der MEGA fiillen
werden, darunter auch seine Exzerpte zur unorganischen und organischen
Chemie sowie zu Fragen der Elekirizitit und ihrer technischen Nutzung, die
gemeinsam mit 2 Exzerptheften und 2 kurzen Notizen von Engels fiir den
Band IV/39 vorgesehen sind,

Die Zielrichtung der “Dialektik der Natur” von Friedrich Engels ist durchaus
nicht so eindeutig, wie es bisherige Interpretationen und Aussagen in Biogra-

phien u. 4. uns glauben machen wollen. Bereits bei der chronologischen Auf-
bereitung der einzelnen Texte fiir den MEGA-Band 1/26 (erschienen 1985)

7 MEW 19,8. 336.

8 Ausfiihrlich von uns beschrieben in: MEGA” 1126, S. 569-606. Nachdruck in: Dialektik.
Beitriige zu Philosophie und Wissenschafien, Heft 16, Kéln 1986, S. 269-299.

9 Siehe MEGA™1/27, S. 494 bzw, MEW 20,S. 10-11.
10 Ependa.
11 MEGA 1126, S. 62-65 bzw. MEW 20, S. 461/462,
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wurde uns klar, daB es bei Engels in diesem doch recht langen Zeitraum der
Beschiftigung mit dem Stoff zu einer Entwicklung seiner Vorstellungen iiber
das zu schaffende Werk gekommen ist, die man nicht nur als eine fortschrei-
tende Vervollstindigung und Prizisierung interpretieren kann. In der
Einleitung und in der Entstehungsgeschichte des Bandes haben wir darauf
aufmerksam gemacht, daB Engels zwischen 1879 und 1880 eine konzeptio-
nelle Verinderung vomnimmt. Das im September 1879 angefangene Kapitel
“Dialektik” wird abgebrochen und auch nicht weitergeschrieben, als er sich
1880 wieder an diese Arbeit setzt. Warum eigentlich? Statt dessen Fiillt er ein
ganzes Exzerptheft mit Ausziigen und Kommentaren (fiir die Edition vorbe-
reitet auf 65 Seiten), verfaBt er einen neuen Plan und schreibt nach diesem
zumindest zwei zusammenhingende und fast druckfertige Kapitel
(“Grundformen der Bewegung”, “MalBl der Bewegung - Arbeit”) und ein
unvollendetes Manuskript (“Flutreibung. Kant und Thomson-Tait”). 1881/82
folgt eine weitere Unterbrechung, in der wieder mit groBer Intensitit exzer-
piert wird, diesmal in Vorbereitung des umfangreichsten Kapitels der
“Dialektik der Natur”, der “Elektrizitit”.

Das ist die #uBerlich konstatierbare Seite dieser Verinderung. Wesentlicher
sind jedoch inhaltliche und methodische Aspekte. Hatte Engels im Kapitel
“Dialektik™ angefangen, ausgehend von den durch Hegel entdeckten “Ge-
setze[n] der Dialektik”, die man der Hauptsache nach auf drei reduzieren
konne, das “Gesetz des Umschlagens von Quantitéit in Qualitit und umge-
kehrt” zu charakterisieren und durch Beispiele aus Physik und Chemie zu
veranschaulichen!2, so wihlt er nun in "Grundformen der Bewegung” einen
génzlich anders gearteten Ausgangspunkt seiner Gedankenfihrung: Die
Materie und ihre Bewegung. Die Grundform aller Bewegung ist fiir ihn der
Gegensatz von Atiraktion und Repulsion. Er verweist auf Kant und Hegel als
philosophische Quellen und konfrontiert seinen Ansatz nicht mit irgendwel-
chen Einzelerscheinungen in der Natur, sondern mit den aktuellen naturwis-
senschafilichen Theorien. Es geht ihm jetzt also um deren dialektisch-kriti-
sche Analyse. Dies ist auch bestimmendes Moment fiir alle nachfolgenden
Kapitel einschlieBlich “Elektrizitiit”.

Noch deutlicher wurden uns die konzeptionellen Verdnderungen bei Engels,
als wir die beiden oben genannten Exzerpthefte fiir die Verdffentlichung in
der MEGA vorzubereiten begannen. Selbstverstindlich hatten wir sie schon
bei der Bearbeitung der “Dialektik der Natur” mit herangezogen, auf kongru-
ente Stellen zwischen Exzerpten und Manuskripten in zahlreichen Erliute-
rungen hingewiesen, aber uns eigentlich nur punktuell mit ihrem Inhalt und
nur am Rande mit den zugrundeliegenden Quellen sowie mit den in derselben
Periode entstandenen naturwissenschaftlichen Exzerpten von Marx beschif-
tigt. Aber gerade die Erweiterung unserer vergleichenden Analyse fiihrte uns
im Verlaufe der Zeit zu neuen Sichtweisen, sowohl die "Dialektik der Natur”
als auch die Beschiftigung von Engels - in Wechselwirkung mit Marx - mit

12 MEGA 126, S. 175 bzw. MEW 20, S. 348.
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den Naturwissenschaften iiberhaupt betreffend. Gleichzeitig begriffen wir tie-
fer zeit-, wissenschafts- und technikhistorische Zusammenhinge, in die die
naturwissenschaftlichen Studien beider einznordnen sind.

1881, mit groBer Wahrscheinlichkeit im letzten Quartal, fertigt Engels ein
umfangreiches Exzerpt (der fiir die MEGA aufbereitete Text umfat 113
Seiten) fast ausschlieBlich aus G. Wiedemanns 3-bindigem Werk “Die Lehre
vom Galvanismus und Elektromagnetismus™ (Braunschweig 1872-74) an,
Wortliche Ausziige und komprimierende Inhaltsangaben zeugen davon, wic
eingehend sich Engels anhand dieses Standardwerkes iiber experimentelle
Befunde, daraus gefolgerte gesetzmiBige Zusammenhinge und weitergehen-
de theoretische Vorstellungen sachkundig machte.

Engels vermerkt eine ganze Reihe kritikwiirdiger Punkte, versieht sie teilwei-
se mit bissigen Kommentaren und bereitet so schon - manchmal bis hin zur
Formulierung - vor, was er im ersten Halbjahr 1882 im Kapitel “Elektrizitit”
ausfiihrt. Es ist die seinerzeit vorherrschende und nicht nur bei Wiedemann
zu konstatierende Diskrepanz zwischen experimentellen Arbeiten und sich
stiirmisch entwickelnder elektrotechnischer Praxis einerseits und dem Niveau
der Theorie andererseits, die ihn reizt, sich so eingehend auf ein Gebiet und
ein Werk einzulassen. “Trotz dieser ihrer Allgegenwart, trotz der Thatsache
daB die Elektricitét seit einem halben Jahrhundert immer mehr in den indu-
striellen Dienst des Menschen geprefit wird, ist sie grade diejenige Bewe-
gungsform iiber deren Beschaffenheit noch das gréBte Dunkel schwebt”, lei-
tet er “Elektrizitdt” ein. “In der Chemie”, so heiBt es weiter, “Dank nament-
lich der Daltonschen Entdeckung der Atomgewichte, Ordnung, relative
Sicherheit des einmal Errungenen, systematischer fast planmiBiger Angriff
auf das noch uneroberte Gebiet, der regelméBigen Belagerung einer Festung
vergleichbar. In der Elekirizitiitslehre ein wiister Ballast von alten, unsichern,
weder endgiiltig bestitigten noch endgiiltig umgestofnen Experimenten; ein
ungewisses Herumiappen im Dunkeln, ein zusammenhangloses Untersuchen
und Experimentiren vieler Einzelner, die dies unbekannle Gebiet zersplittert
angreifen wie ein nomadischer Reiterschwarm angreift.”13 Schon im Exzerpt
hatte er anliBlich einer Reihe elektrolytischer Experimente festgestellt, dal
sie “mit totaler Verachtung jeder Spur chemischer Genauigkeit angestellt
sind und daher wenig bcdcuten Sehr viele lassen gar kein reines Resultat zu
und sind ganz fiir die Katz”.14 Er riigt die mangelnde Kennmnis der moder-
nen chemischen Theorie be1 Wiedemann und anderen Experimentalphy-
sikern, ersetzt im Exzerpt teilweise, im Manuskript durchgiingig, sogar in
wortlichen Zitaten die veraliete chemische Formelsprache Wiedemanns durch
die modernere, bis heute gebrauchliche.

Von besonderem Interesse ist jener Teil des Exzerptes von Engels, der sich
auf das letzte Kapitel des Wiedemannschen Werkes bezieht. Darin referiert
der Verfasser unter der Uberschrift “Hypothetische Ansichten iiber das

13 MEGA2 126, S. 236-238 bzw. MEW 20, S. 394-395.
14 [Exzerpte aus: Gustav Wiedemann], S. 8. IISG, Marx-Engels-NachlaB, Sign. J32/J18.
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Wesen und die Wirkungsweise des galvanischen Stromes” eine Vielzahl
theoretischer Konzepte, die seit Mitte des vorigen Jahrhunderts im Umlauf
waren, darunter auch die in den friihen Arbeiten von J. C. Maxwell enthalte-
nen (vollstindig sind dessen Arbeiten erst postum im Verlaufe der achtziger
Jahre erschienen). Aus diesem Kapitel exzerpiert Engels einen groBeren Teil
wdairtlich, am ausfihrlichsten jene Passagen, die das in der Tradition von M,
Faraday liegende Maxwellsche Konzept betreffen, und vermerkt, wodurch es
bereits experimentell bestitigt ist. Darauf beruhen auch die relativ kurzen
positiv wertenden Aussagen im Kapitel “Elektrizitit”. Zusammenfassend
schreibt Engels zu den “neueren Theorien”: “Sie weichen stark unter einan-
der ab, und werden sicher noch viele Umwilzungen erfahren.”1® Tatséchlich
wurde spiter die physikalische Interpretation der Maxwellschen Gleichungen
priizisiert und von der noch bei Maxwell vorhandenen Annahme befreit, daB}
den elektromagnetischen Erscheinungen ein Medium mit mechanischen
Eigenschaften, der éther, zugrundeliegt.

Im letzten Teil seines Exzerpts notiert sich Engels, aus verschiedenen Stellen
bei Wiedemann zusammengesucht, “Mafe, Elektromagnetische (und elekiro-
dynamische) Einheiten”, Etwa ein Jahr spdter, am 22. oder 23. November
1882, beschreibt er einen Zettel mit einer Notiz iiber die im September 1881
in Paris international vereinbarten, bis heute gebriiuchlichen elektrischen
MaBeinheiten einschlieBlich der im August 1882 von C. W. Siemens zusitz-
lich vorgeschlagenen Einheit ”Watt” und rechnet damit die Verhiltnisse in
galvanischen Elementen durch.!”

Uber diese neuen Standards liegen auch Aufzcichnungen von Marx vor,
Ebenfalls im Jahr 1882 erwirbt er das gerade in Paris in 2. Auflage erschiene-
ne Werk von E, Hospitalier “La physique modeme. Les principales applicati-
ons de 1'électricité”, versieht es mit zahlreichen Blaustiftanstrei-chungenl

und beginnt es zu exzerpieren (aufbereitet auf 6 Seiten). Marx notiert sich die
elektrotechnischen Grundbegriffe, wie sic Hospitalier durch einen Vergleich
der Stromerzeugung in einem galvanischen Element mit der Erzeugung
mechanischer Bewegung in ¢inem Damplkessel anschaulich darstellt, und
weiterhin die definitorischen Festlegungen fiir die elektrischen MafBeinheiten
vom September 1881,

Aber das Interesse von Marx beschrinkt sich nicht darauf. Durch Berichte
von der Miinchener elektrotechnischen Weltausstellung im September 1882
dariiber informiert, da M. Deprez die Ubertragung von elektrischem Strom
von Mierbach nach Miinchen (57 km) und dessen Nutzung zur StraBen-
beleuchtung demonstriert habe, erkundigt er sich am 8. November d. J. bei

15 MEGA 126, S. 242/243 bzw. MEW 20, S. 399/400,
16 ¢ W, Siemens: Inaugural address. In: Nature, Vol. 26, Nr. 669 vom 24. Angust 1882, 5. 391.

17 Diese Notiz wird ebenfalls in MEGA IV/39 veroffentlicht. Sieche auch Engels an Marx, 23.
November 1882 und Marx an Engels, 27. November 1882. In: MEW 35, §. 118-120.

18 pgg Handexemplar befindet sich im Russischen Zentrum fiir die Bewahrung und Erforschung
von Dokumenten der nevesten Geschichte, Moskau (ehem. IML/ZPA Moskau), Sign. f.1, op.
1, d. 6519.
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Engels, was er davon halte, und merkt veriirgert an, daB Ch. Longuet schon
vor langerer Zeit versprochen habe, ihm die Arbeiten von Deprez zu beschaf-
fen.1® Hierbei handelt es sich vermutlich um Verdffentlichungen iiber Strom-
leitung in verzweigten Netzen, fiir die Deprez bereits auf der Pariser Weltaus-
stellung 1881 ausgezeichnet worden war. Engels antwortet am 11. Novem-
ber, daB ihm die Sache wegen des zu erwartenden Leitungswiderstands im
“einfachen Telegraphendraht” noch nicht ganz klar sei, wobei er gleich an-
merkt: "Das Ding macht auf einmal die ganze kolossale, bisher brachliegende
Masse von Wasserkriften nutzbar.”20

Engels muB bald erfahren haben, daB es sich bei der erwihnten Demonstra-
tion um hochgespannten Gleichstrom (1,5 - 2 Kilovolt) gehandelt hat. Der
wirkliche Durchbruch zur Ferniibertragung erfolgte erst mit der Ubertragung
von Wechselstrom in den neunziger Jahren von Lauffen (Erzeugung durch
Wasserkraft) iiber 175 km nach Frankfurt a. M. Dennoch zieht Engels schon
weitreichende Schliisse: “In der Tat aber ist die Sache enorm revolutionir.
Die Dampfmaschine lehrte uns Warme in mechanische Bewegung zu ver-
wandeln, in der Ausnutzung der Elekirizitit aber wird uns der Weg ertffnet,
alle Formen der Energie: Wérme, mechanische Bewegung, Elektrizitat, Mag-
netismus, Licht, eine in die andre und wieder zuriickzuverwandeln und indu-
striell auszunutzen. Der Kreis ist geschlossen. Und Deprez’ neuste Entdek-
kung, daB elektrische Strome von schr hoher Spannung mit verhiltnismaBig
geringem Kraftverlust durch einen einfachen Telegraphendraht auf bisher
ungetriumte Entfernungen fortgepflanzt und am Endpunkt verwandt werden
konnen - die Sache ist noch im Keim -, befreit die Industrie definitiv von fast
allen Lokalschranken, macht die Verwendung auch der abgelegensten Was-
serkréfte moglich, und wenn sie auch im Anfang den Stidien zugute kommen
wird, muB sie schlieBlich der michtigste Hebel werden zur Aufhebung des
Gegensatzes von Stadt und Land”, schreibt er an Bernstein,21

Bei der Vorbercitung des Bandes 1/26 der MEGA fanden die chemischen
Studien von Engels - wie wir heute erkennen - noch keine hinreichende wis-
senschaftshistorische Einordnung. Durch den Vergleich mit den chemischen
Exzerpten von Marx - beziiglich der Quellen, der inhaltlichen Schwerpunkte
sowie der Art und Weise der theoretischen Verarbeitung - I4Bt sich nun eine
neue Sicht auch auf Engels’ Beschiiftigung mit der Chemie im Umfeld der
“Dialektik der Natur” und des “Anti-Diihring” gewinnen.

Marx" umfangreiche Exzerpte zur unorganischen und organischen Chemie -
niedergeschricben zwischen Ende 1877 und Anfang 1883 - zeigen, mit wel-
cher Intensitit Marx noch in seinen letzten Jahren diesen Zweig der zeit-
gendssischen Naturwissenschaft zur Kenntnis genommen hat. Dabei interes-
sierten ihn die empirische Basis und das theoretische Geriist der Chemie, ihre
Geschichte und praktische Bedeutung fiir Industrie und Landwirtschaft im

19 MEW 35, 8. 104.
20 MEW 35, S. 108.
21 Engels an Eduard Bemstein, 27.Februar bis 1. Mirz 1883, In: MEW 35, S. 444-445.
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ausgehenden 19, Jahrhundert. Er vermerkt die fiir sie spezifischen Erschei-
nungen und Gesetze und notiert sich ihre vielfiltigen Beziehungen zu ande-
ren Gebieten, darunter Physik, Geologie und vor allem Physiologie.22

Zweifellos war Engels durch miindliche und schriftliche Diskussionen und
auf Grund des Studiums von Marx’ Schriften dariiber informiert, daB sich
dieser in hohem MaBe fiir die Chemie interessierte. Davon zeugen vor allem
der Briefwechsel aus den sechziger Jahren und der erste Band des “Kapitals”.
Es lassen sich allerdings keine Hinweise darauf finden, daB Engels den
Packen chemischer Exzerpte von Marx in irgendeiner Weise zur Kenntnis
genommen hat. Dies gilt auch fiir die Zeit nach Marx” Tod, als Engels den
handschriftlichen NachlaB seines Freundes sichtete.

Bei der Vorbereitung des Bandes IV/39 muBten die in den chemischen
Exzerpten fast nie genannten Quellen ermittelt werden. Fiir die chemische
Literatur im engeren Sinne ergibt ein Vergleich, daB Engels in der “Dialektik
der Natur” und dem “Anti-Diihring” wohl im Prinzip die gleichen Schriften
genutzt hat. Er studierte ebenso wie Marx die von H. E. Roscoe und C.
Schorlemmer gemeinsam verfaBten Lehrbiicher, das 1867 in 1. Auflage
erschienene “Kurze Lehrbuch der Chemie” (einen direkten Hinweis darauf
finden wir in einer zwischen Mai und September 1876 entstandenen Notiz
zum “Anti-Diihring” iiber die verschiedenen Formen des Stoffwechsels in der
Natur, die Engels spiter im Abschnitt “Philosophie. VIII. Naturphilosophie™
verwendet?) sowie das “Ausfiihrliche Lehrbuch der Chemie”, aug dessen 2.
Band von 1879 er im oben erwihnten Kapitel “Dialektik” zitiert 24 Ahnlich
wie Marx hatte er schon 1867 die “Einleif.un§ in die moderne Chemie” von
A. W. Hofmann aus dem Jahre 1866 gelesen? und sich wohl auch schon da-
mals mit dem “Kurzen Lehrbuch” befaBt.26 Dariiber hinaus stiitzte er sich auf
die chemiehistorischen Arbeiten von H. Kopp?? und C. Schorlemmer.?8 Of-
fen bleibt, inwieweit Engels die wichtigen Arbeiten von L. Meyer im Orginal
gelesen hat.29 Sicher ist, daB er schon vor dem Erscheinen des “Ausfiihr-
lichen Lehrbuches” (Bd. 2) mit der "Kurve Lothar Meyers” vertraut war, wie
die Ende 1877 oder Anfang 1878 entstandene Note iiber “die verschiedenen

22 giche A. Griese: Die naturwissenschaftlichen Studien von Marx. Versuch ihrer Einordnung in
die Wissenschaftsentwicklung des 19. Jahrhunderts. In; Bremer Philosophica 1993/3.

23 MEGAZ2 1727, S. 75 u. 283 bzw. MEW 20, 8.75 u. 578.

24 MEGA2 1726, S. 181/182 bzw. MEW 20, S. 353.

25 Engels an Marx, 16. Juni 1867. - Marx an Engels, 22. Juni 1867. In: MEW 31, S. 304, 306.

26 Marx an Engels, 2. November 1867. - Marx an Engels, 27. November 1867. - Engels an

Marx, 28. November 1867. - Marx an Engels, 30. November 1B67. - Marx an Engels, 7.
Dezember 1867, In: MEW 31, S, 375, 391, 393, 398, 405.

27 H. Kopp: Die Entwickelung der Chemie in der neueren Zeit. Abth. 1. Miinchen 1871. - Siehe
MEGA*“ 1126, 8. 47.

28C. Schorlemmer: The Rise and the Development of Organic Chemistry. London 1879. Ein
Exemplar dieser Ausgabe mit einer personlichen Widmung erhielt Engels vom Autor.

29 1. Meyer: Dic Natur der chemischen Elemente als Function ihrer Atomgewichte. In: Annalen
der Chemie und Pharmacie, Suppl. Bd. 7, Leipzig 1870. - Ders.: Die modemen Theorien der
Chemie und ihre Bedeutung fir die chemische Statik. 2., umgearb. u. verm. Aufl. Breslau

1872.
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Fon:}}fn der Bewegung und die sie behandelnden Wissenschaften” erkennen
1aB,

Inhaltliche Schwerpunkte von Engels’ Stdien zur Chemie sind vor allem:
Atom- und Molekulartheorie, das Periodensystem der chemischen Elemente,
organische Chemic und hier speziell die homologen Reihen der Kohlen-
stoffverbindungen und die fiir sie charakteristische Eigenschaft der Isomerie.
Die organische Chemie hatte Engels schon 1858 zu den groBen Erkenntnis-
fortschritten seit Hegels Tod geziihlt und sie zugleich als entscheidende
Grundlage der vergleichenden Physiologie gewiirdigt.3! Fragen der chemi-
schen Molekulartheorie erortert er in verschiedenen Briefen an Marx, er kor-
rigiert dessen Aussage iiber die Begriinder dieser Theorie, zu denen man -
wie er unter Berufung auf Schorlemmer feststellt - Ch.-F. Gerhardt und
A. Kekulé, nicht aber Ch.-A. Wurlz zihlen miisse32 und kommt darauf bei
der Vorbereitung der 3. deutschen Auflage von “Kapital. Bd. 1” nach Marx’
Tod zuriick33, obwohl letzterer in der noch von ihm selbst besorgten 2.
Auflage bereits die Kritik von Engels beriicksichtigt hatte.34 Alles in allem
konnen wir feststellen, daB sich Engels idhnlich wie Marx auf die damals
modeme Entwicklung der Chemie orientiert, wenngleich er seine chemischen
Studien wohl nicht so weit ins Detail und in die Breite treibt, wie Marx in den
Exzerpten. Die von Engels hinterlassenen Texte lassen darauf schlicBen, daB
er starker selektiv vorgeht, dabei aber durchaus entscheidende Schwerpunkte
der Chemieentwicklung im 19. Jahrhundert trifft und sie in die neuere Ent-
wicklung seit A. L. Lavoisier und J. Dalton einordnet.

Die Exzerpte zur unorganischen und organischen Chemie gehéren zu den
letzten wissenschaftlichen Auerungen von Marx. Sic werden - wie die Texte
deutlich erkennen lassen - nicht zu Ende gefiihrt. Zu einer theoretischen Ver-
arbeitung kommt es im groBen und ganzen wohl nicht mehr. Ein Vergleich
der Art und Weise, in der Marx und Engels ihre chemischen Studien theore-
tisch verarbeitet haben, kann daher nur unter EinschluB jener Schriften erfol-
gen, die einer friiheren Periode im Schaffen von Marx angehiren. Dies vor-
ausgesetzl, LBt sich eine Ubereinstimmung mindestens in dreifacher Hin-
sicht registrieren. Der erste Punkt betrifft die schon zitierte Idee beider iiber
Stoffwechsel und Bewegungsformen in der Natur, Zur Begriindung seiner
gegen die mechanistische Naturanschauung gerichteten Idee, daB es nicht
ausreiche, Leben als Stoffwechsel zu definieren, man vielmehr die Spezifik
des organischen Stoffwechsels beim “Ubergang von der Chemie zum Leben”
analysieren miisse, beruft sich Engels insbesondere auf die Chemie und die
AuBerungen fiihrender Vertreter dieser Wissenschaft.35

30 MEGA2 1126, . 152 bzw. MEW 20, §. 517.
31 Engels an Marx, 14. Juli 1858. In: MEW 29, S. 338/339.

32 Bhpels an Marx, 16, Juni 2 i i
gels an Marx, 16, Juni 1867. - Marx an Engels, 22. Juni 1867. - Fnpel =
1867. In: MEW 31, S. 304, 306, 309, £ ReCRENRRR i

33 MEGAZ 118, S. 309 bzw. MEW 23, S. 327.
34 MEGAZ 11/6, S, 308 bzw. MEW 23, 8. 327.
35 MEGAZ2 1126, S. 151-153 bzw. MEW 20, S. 516-518.

)

Griese/Pawelzig: Engels und die Naturwissenschaften 109

Der zweite Punkt bezieht sich auf die Frage, inwiefern die von Hegel ent-
deckten dialektischen Gesetze grundlegende Formen des theoretischen
Denkens sind und insofern fiir alle Wissenschaften Bedeutung haben. Schon
Anfang 1858 hatten Marx und Engels erneut begonnen, sich mit Hegel zu
beschéftigen. Anliegen von Engels war es, dessen Dialektik mit den neueren
Naturwissenschaften zu konfrontieren. Im Vordergrund seiner Hegelre-
zeption zwischen Anfang 1873 und Mitte 1882 steht zweifellos die Lehre
vom Wesen, beachtet wird aber auch die Lehre vom Sein mit den Kategorien
Quantitit, Qualitdt und MaB. Im “Anti-Diihring” polemisiert Engels gegen
Diihrings Interpretation jener Textstelle im *“Kapital”, wo Marx “die Rich-
tigkeit des von Hegel in seiner Logik entdeckten Gesetzes, dal bloB quantita-
tive Verdnderungen auf cinem gewissen Punkt in qualitative Unterschiede
umschlagen” fiir die Okonomie (speziell die Lehre vom Mehrwert) und fiir
die Naturwissenschaft (speziell die chemische Molekulartheorie) als erwiesen
betrachtet.36 Tm weiteren erldutert er anhand der homologen Reihen der
Kohlenstoffverbindungen, inwiefern Marx mit seiner Argumentation im
Recht ist. Wahrend der Arbeit an der “Dialektik der Natur” kommt Engels im
September 1879 auf diese Problematik zuriick und demonstriert am Beispiel
der Chemie ausfiihrlicher als Marx die Giiltigkeit des Hegelschen Gesetzes
fiir die Naturerkenntnis. Er charakterisiert die Chemie als jenes Gebiet, “auf
dem das von Hegel entdeckte Naturgesetz seine gewaltigsten Triumphe fei-
ert”.37 Man konne die Chemie “als die Wissenschaft von den gualitativen
Verinderungen der Korper in Folge verinderter quantitativer Zusammenset-
zung” bezeichnen.38 Ahnliche Ideen finden wir iibrigens bei dem Chemiker
C. Schorlemmer, der in seiner Schrift “The Rise and the Development of Or-
ganic Chemistry™ ausdriicklich auf die Betrachtungen von Engels im “Anti-
Diihring” verweist.3?

Drittens schlieBlich verbindet Marx und Engels in ihren Chemiestudien die
Einsicht in die Relativitiit aller wissenschaftlichen Erkenntnis. In der Polemik
gegen die Vorstellungen E. Diihrings iiber die Unwandelbarkeit echter
Wahrheiten begriindet Engels am Beispiel des Boyleschen Gesetzes die nur
anndhernde bzw. begrenzie Giiltigkeit wissenschaftlicher Gesetze iiber-
haupt.*® Im Vorwort zur ersten englischen Ausgabe von “Kapital. Bd. 1”
nennt er die Chemie als Beweis dafiir, daB jede neue Auffassung einer Wis-
senschaft “eine Revolution in den Fachausdriicken” derselben einschlieBe. 31
Marx verweist in seinen chemischen Exzerpten durchgehend auf noch unge-
klarte Fragen der Chemie sowie auf Ansatzpunkte fiir neue Erkenntnisse.
Beim Exzerpieren aus L, Meyers “Modemen Theorien der Chemie” (Breslau

36 MEGA2 1127, 8. 322-325 bzw. MEW 20, 5. 116-120. - Siche auch MEGAZ2 11/5, S. 246.
37 MEGAZ 1126, S. 180 bzw. MEW 20, S. 351.
38 Bhenda,

39 C, Schorlemmer: Der Ursprung und die Entwicklung der organischen Chemie. Ostwalds
Klassiker der exakten Wissenschaften, Band 259, Leipzg 1984, S, 161,

40 MEGAZ2 1127, S. 288-293 bzw. MEW 20, S. 81-86.
4L MEW 23, S8.37.



—

110 Z - Nr. 22 Juni 1995

1872) hebt er hervor, daB man nur die relative GréBe der Atome - ihre relati-
ven Atomgewichte - bestimmen kann und daB auch dies nur mittelbar mog-
lich ist.42

Unsere Untersuchungen ergeben, daB es auch auf dem Gebiet der Naturwis-
senschaften zwischen Marx und Engels bei aller Eigenstindigkeit mehr
Gemeinsamkeiten und Parallelen gibt als zunéichst zu vermuten war.

42 Karl Marx: [Zur Atomtheorie]. IISG, Marx-Engels-NachlaB, Sign. A99/A83al.
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H. J. Krysmanski
Mit Engelszungen

Vorbemerkung

Wer heute eine Marx-Engels-Diskussion mit massenkultureller Wirksam-
keit beginnen oder eine solche Diskussion iiberhaupt haben will, kommt
nicht umhin, die kleinen Zirkel der Wahrheit und Klarheit zu verlassen
und sich auf die groBen Mirkte der Unwahrheit und Unklarheit zu bege-
ben.

In dieser Welt der Postmoderne oder der Logik des Spitkapitalismus!
herrscht die virtuelle Realitdt immaterieller Verwertungsprozesse, Kultur
ist Industrie, Industrie Kultur geworden. Und sofern die Kulturmirkte mit
den Waren- und Finanzmirkten identisch sind, konnen Kulturaktivititen
unmittelbar in die Kampfe um die Inhalte des okonomischen BewuBt-
seins, um die Lenkung von Finanzstromen, um Entscheidungen fiir Frie-
dens- oder Kriegsokonomien eingreifen.2

Beispielsweise bestdtigen und negieren 'Last Action Hero' und all die an-
deren global movies eines bestimmten Reflexionsniveaus die bestehen-
den BewuBtseinsverhiltnisse in ein und demselben Atemzug. Solche
Kulturprodukte sind damit nichts anderes als Beitrige zur Konstituierung
einer Realitédtsschicht des lokalen Probehandelns und des globalen Pro-
bedenkens, in der wesentliche Kdmpfe um Kopfe stattfinden.

Auch Marx und Engels kénnen im MassenbewuBtsein nur dann eine Rolle
spielen, wenn sie im globalen Kulturmarkt, als Kulturwaren, ihren Mann
stehen, also als Mohr und General sozusagen.

Die virtuelle Realitit immaterieller Verwertungsprozesse wird immer
komplexer und gehaltvoller, denn alle bisherigen Kultur- und Wissen-
schaftsleistungen werden tendenziell in die informationelle und kommu-
nikative Warenform tiberfiihrt und in ihr aufgehoben. Diese mediale, in
einem prizisen Sinn hochvermittelte, Warenform entwickelt die kapitali-
stischen Produktionsverhiltnisse entscheidend weiter.

Der fiir das Kommende prototypische Kampf um das Eigentum an Produk-
tionsmitteln wie Internet, die im Zentrum der Konvergenz von Unterhal-
tungs- und Informationsindustrien stehen, wird in gewisser Weise notwen-
dig unentschieden ausgehen und gerade deshalb weitreichende politische
Folgen haben. So konnen wir nicht nur in der Furcht, sondemn auch von
der Hoffnung leben, daB die Erweiterung der immateriellen Warenpro-
duktion der Mehrwertproduktion insgesamt eine historische Wende auf-
zZwingt,

1 Vg1, Fredric Yameson, Postmodernism or, The Cultural Logic of Late Capitalism, Durham 1992,
2 Vgl. ders., The Geopolitical Aesthetic. Cinema and Space in the World System, London 1992,
3 Vgl. Oskar Negt/Alexander Kluge, Geschichte und Eigensinn, Frankfurt 1081,
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“Jeder von uns wird mehr oder weniger beeinfluft von dem intellektuellen
Medium, in dem er sich vorzugsweise bewegt."® Ich méchte diesen As-
pekt politischer Aktivitéitsméglichkeit ganz im Sinne von Friedrich
Engels durch d_ie Rohfassung eines Film-Treatments illustrieren, das in
meinem Umkreis entstanden ist und einen heute von der Linken vollkom-
men vernachldssigten Titigkeitsbereich markiert.S

"Funf Tage im Leben von Karl Marx"6

Moskau

Di_:_: Archive des KGB haben sich geoffnet. Ihre Bestinde werden auf den
l\'_IaIkte_n der Unterhaltung und Information verkauft. Aber viele Geheim-
nisse sind noch ungeliiftet. In den Ticfen der Lenin-Bibliothek hiitet die
Archivarin Olga die eine Reliquie des Kommunismus, die, wire ihre Ex-
1stenz bekannt, die Geschichte noch beeinflussen konnte: Filmmaterial
tiber fiinf Tage aus dem Leben von Karl Marx.

De_,r Hintergrund ist folgender. 1875 erfand ein Dessauer Mechaniker, Karl
Stun-'f:r, die erste funktionsfihige Filmkamera. Fiir das aktive Mitglied der
Arbeltqrbewegung war es eine Selbstverstindlichkeit, den ersten Praxis-
test seiner Erfindung wiihrend eines Besuchs bei seinem ideologischen
Helden, Karl Marx, in dessen Londoner Exil durchzufiihren. So spielt im
ersten Dokumentarfilm der Welt Marx die Hauptrolle.

Der BBC-Reporter Mike Liebknecht stoBt auf diese einmalige Informa-
tion aus der Geschichte des Kommunismus, als ein menschliches Wrack
im Gorki Park, ein fritherer KGB-General, fiir eine Flasche Wodka dunkle
Andeutungen macht. Mike dringt bis zu Olgas Archiv vor und beschlieRt
ihr den Schatz zu entreiBen und Marx der Medienwelt zu schenken, '

London 1875

Die Filmsireifen, aufbewahrt in drei oder vier runden Blechdosen, enthal-
ten fiinfzehn bis zwanzig Minuten stummer, verblichener Szenen aus
dem Lond_oner Alltag von Karl Marx: StraBenleben, Marx bei Besorgun-
gen, Vemc!:tungen der Marxschen Familie im Haus 41 Maitland Park
Rgad. das sie seit dem Mirz 1875 bewohnte; Giiste, Diskussionen, Marx
mit seinen Tochtern, mit sciner Frau Jenny; schlieBlich eine offenb:'ar hef-
tige Auseinandersetzung mit einem Besucher, der tirschlagend das Haus
verldfit: Es ist Friedrich Engels; im Mittelpunkt jedoch immer wieder der

4 Friedrich Engels an Lawrow, MEW 34, S. 170.

5 Einer der Ideenlieferante; i illi
: > ranten war z.B. Rainer Rilling. Die Planungen fiir di
aufwendigere internationale TV-Produktion laufen. Engels spielt im jit;ige';rl(of:;:ptcizzi
nur eine kleine Rolle, aber das kann sich Jja indern, denn am Drehbuch des Films 'FIVE
DAYS IN THE LIFE OF KARL MARX' wird noch gearbeilet, ’

6 Copyright 1995 H.J. Krysmanski/Christel Buschmann,
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schreibende Karl Marx, eine seiner billigen Zigarren zwischen den Lip-
pen, Papiere, Biicher, Manuskripte bis an die Decke des Arbeitszimmers;
manchmal spricht er schnell und lautlos in die Kamera.”

Wie die drei Filmrollen spiter nach Moskau kamen, bleibt unklar. Zu er-
fahren ist, daB Karl Stimer, der Erfinder, an dem Tage, an dem der Film
belichtet und entwickelt war, von einer Pferdedroschke iiberfahren und
gettet wurde. Marx iibergab Wilhelm Liebknecht, dem Freund der
Familie (und entfernten Vorfahren von Mike), die krude Kamera und ihr
erstes Produkt zu treuen Hinden. Die Kamera ging verloren, erst 1917
tauchten drei Filmdosen auf, in St. Petersburg. Man vermutet, daB sie
sich im Gepick Lenins befanden, als er in einem verplombten deutschen
Eisenbahnwagen nach RuBland zuriickkehrte.

Berlin

Einem wahren Kommunisten wiirden das Wissen um die Existenz des
Films und ein ehrfiirchtiger Blick aul das fleckige Material geniigen.
Doch Mike Liebknecht méchte mit seinem Fund auf den Medienmirkien
fiir Furore sorgen. Zu diesem Zweck ist es notig, das Filmmaterial zu
restaurieren.

Niecmand hat die Technik der computergestiitzten Auswertung von Bil-
dern und Filmen weiter entwickelt als die Experten der CIA. Doch ihnen
bedeuten kommunistische Filmschnipsel nichts mehr. Sie sind mit der
Ausspihung der Geschiiftsgeheimnisse von Amerikas Weltmarktkonkur-
renten beschiftigt. SchlieBlich findet Mike Liebknecht in Berlin, am
Rande des Grunewalds, eine nach dem Ende des Kalten Krieges verges-
sene Vertragsfirma der CIA, Image Enhance.

Tom Bosch, der geniale Chef von ImageEnhance, nimmt sich mit seinem
Team des Films von Karl Stirner an. Es gelingt, die Szenen aus dem Lon-
don von 1875 nicht nur zu restauricren, sondern Schritt fiir Schritt in
groBer Schirfe und lebendiger Farbe neu zu erschaffen.

In fliichtigen Sequenzen und prizisen VergroBerungen erscheint auf den
Bildschirmen, chaplinesk und dokumentarisch, das Milieu eines intellek-
tuellen Giganten, der die Geschichte der letzten hundert Jahre im Guten
und Bésen mitgeformt hat. Die digitale Technik des computer enhance-
ment erlaubt Analysen bis ins Detail, jeder Zettel enthiillt seinen Inhalt,
jede Geste und jede Mundbewegung werden aufgeschliisselt.

Die Computerbilder faszinieren nicht nur durch Technik, sondern sie ver-
schaffen durchs digitale Detail auch erst jenes Gefiihl fiir den alltéiglichen
Atem der Geschichte, dem einst Karl Stirner auf der Spur war.

Mike Liebknechts Entdeckung ruft eine bunte Mischung von Charakteren

7 Schine Informationen tiber Marx' alltigliche Produktionsweise hat Emst-Theodor Mohl
seinerzeit Oskar Negt und Alexander Kluge fiir Geschichte und Eigensinn, a.a.Q.,
8.1212ff., zur Verfiigung gestellt.




114 Z - Nr. 22 Juni 1995

auf den Plan, die auf die eine oder andere Weise von ihr beriihrt sind.
Berlin selbst erscheint als einer der seltsamsten Orte auf diesem Plane-
ten: gefangen in einem Zwischenreich zerfallender Vergangenheiten und
unsicherer Zukiinfte,

Eindringlinge wollen das Filmmaterial an sich bringen: Mike Liebknecht
verteidigt seinen Fund gegeniiber einer neonazistischen Laborantin,
kommunistischen Sektierern, Wissenschaftlern des MEGA-Projekts und
Kalten Kriegern.

Mike verliebt sich in die polnische Malerin Tamara. Sie 6ffnet ihm die
Augen fiir die tiefere Bedeutung der historischen Spuren. Ihre Umarmun-
gen verschwimmen mit den Triumen und Phantasien, di¢ das Filmmate-
rial auslost. Aus jeder Einzelheit erschlieBt sich der unendliche Raum
vergessener und méglicher Geschichte.

Die Handlung beschleunigt sich, als Mike versucht, die restaurierten
Filmstreifen auf den Medienmérkien zu verkaufen, Die Kubaner und auch
die Nordkoreaner machen Offerten, welche die jeweiligen nationalen
Devisenreserven strapazieren. Ein italienischer Privatsender tiberbietet
sie. Doch das Filmmaterial wird schlieBlich von United Colors of Benet-
ton fiir die niichste Werbekampagne ersteigert. Dicsem Konzern ist voll-
auf bewuBt, daB Karl Marx wieder ein Protestsymbol fiir die unzufriede-
ne, wohlbetuchte Jugend des Nordgiirtels der Welt werden wird.

LHASA

Es halten sich Geriichte, daB das urspriingliche Filmmaterial nicht drei,
sondern vier Rollen umfaBte, und daB die vierte Filmrolle, die Mike ent-
ging, Nahaufnahmen der ersten Seiten eines weiteren, bislang unbekann-
ten, Bandes des 'Kapital' enthielt.

Man sagt, daB Marx auf diesen Seiten eine revolutioniire Strategie ent-
wirft, welche die bisherigen Fehler vermieden und den Sieg des Kommu-
nismus garantiert hitte.

Tatsichlich: Eine vierte Filmrolle mit einem seltsamen Zukunftsmanifest
hat ihren Weg auf das Dach der Welt, in ein tibetanisches Kloster, gefun-
den. Wir sehen einen alten Manch, der ¢ine Gebetsmiihle dreht: Sie ist
gesprungen, ein Stiickchen Film ragt aus ihr hervor.

Wir sehen eine Autokolonne mit chinesischen Beamten heranbrausen,
beladen mit Apparaten und Computern fiir die Bildbearbeitung. Peking
hat Kenntnis von einem unschiitzbaren Fund bekommen und méchte sich
der Weisheiten versichern, die er enthiilt.

Auf dem Hochplateau entlang der StraBe sind Arbeiter dabei, fiir United
Colors of Benetton Reklametafeln zu errichten, auf denen Karl Marx und
Friedrich Engels sich in tiefem Gesprich gegeniiberstehen. GroBe Buch-
staben verkiinden: YOUNG WORKERS OF THE WORLD UNITE!
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Gottfried Stiehler

Primat der Okonomie?

Die Riickfiihrung gesellschaftlicher Beziehungen, Taftig!ceiten, Be“fuﬁtsemsf-
lagen sowie damit verbundener (politischer u.a.) Institutionen auf d16_ materi-
ellen Grundlagen der Gesellschaft ist ein wesentlicher Aspekt marxistischer
Gesellschaftsanalyse. Er wird im marxistischen Schrifttum als die Auf-
fassung vom “Primat der Okonomie” bezeichnet. Diese Auffassung steht mit
Debatten iiber das “Ende der Arbeitsgesellschaft”, die Aufhebung der maB-
geblichen Rolle der Arbeit im gesellschaftlichen und individuellen Leben in
Zusammenhang. Es besteht Veranlassung, in diesem Kontext uber den Sl_nn-
gehalt von “Okonomie” und “Arbeit” im Marxismus unter kritischem Riick-
griff auf Positionen von Marx und Engels nachzudenken.

Arbeit - ein komplexes Ganzes

Der Mensch ist ein Abkémmling der Natur, als Lebewesen unterliegt er gle}—
chen Naturnotwendigkeiten und GesetzmiBigkeiten wie hhere Tierarten, die
vor allem darin bestehen, daB er, um sich als lebender Organismus zu erhal-
ten, seinen Stoffwechsel mit der Natur vollziehen, ihr die fiir seine Existenz
notwendigen Stoffe und Krifte entnehmen und sich einverleiben muB. Der
fundamentale Unterschied zu tierischen und pflanzlichen Organismen besteht
darin, daB der Mensch diese natiirlichen Materialien nicht in der Natur fertig
vorfindet, sondern sie ihr durch Arbeit, werkzeugvermiltelie und -gestiitzte
Produktion, abringen und einer bediirfnisgerechten Umwandlung unterziechen
muB. Die Arbeit ist auf das Individuum in Produktion und Konsumtion bezo-
gen, denn menschliche Existenz ist vorab Existenz einzelner mgans.ch.licher
Lebewesen. Indessen geschieht zwar die Konsumtion letztlich individuell,
nicht aber die Produktion, sie kann zufolge der physischen Beschaffenheit
des Menschen nur in Gemeinschaft mehrerer (vieler) Individuen erfolgqn.
Die Arbeit ist ein kollektiver, kooperativer Vorgang zur Erhaltung de{ Exis-
tenz eines Korpus von Individuen; Arbeit ist gemeinschaftliche Vermittlung
von Individuen mit der #uBeren Natur. Sie ist funktional auf die Lebensbe-
dingungen kleiner oder groBerer Gemeinschaften, einer einzelnen Gesell-
schaft und im Endeffekt der menschlichen Gesellschaft iiberhaupt bezogen,

Arbeit ist ein gegliedertes ganzheitliches Geschehen und, als gemeinschaft-
lich betriebene Titigkeit, nicht die bloBe Summe individueller Akte des
“Herstellens” von Giitern, sondern ein Gesam(prozeB sinnhaft aufeinander
bezogener Titigkeiten zur Schaffung von Voraussetzungen zuvorderst df:r
leiblichen Existenz von Individuen. Dariiber hinaus aber zielt sie auf die
Befriedigung der vielgestaltigen Bediirfnisse des komplexen Ganzen einer
menschlichen Gesellschaft, auf ihre Erhaltung und ggf. Entwicklung.

Die Arbeit ist menschliche KraftiuBerung, Umsetzung l;ﬁrperlicher und gei-
stiger Vermogen des Menschen in materielle und/oder ideelle Produkte und
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Leistungen. So wie die Gesellschaft sich in vielfiltige Bereiche, Sektoren und
Verhiltnisse gliedert, bildet auch die Arbeit eine Gesamtheit miteinander ver-
netzter Tétigkeiten. Marx sah die Arbeit als den ProzeB zwischen Mensch
und Natur (“unmittelbare Arbeit™1), die Produktion als gesellschaftliches Zu-
sammenwirken vieler Individuen mit unterschiedlichen Funktionen zur ge-
meinschaftlichen Erzeugung von Produkten und Leistungen an. Die Eng-
fassung der Arbeit - ihrer einfachen und abstrakten Momente - implizierte
eine Verkiirzung des Arbeitsbegriffs, doch machten Marx und Engels,
namentlich in den 6konomischen Schriften, auch dem entgegenstehende Aus-
sagen. Die Bestimmung der Arbeit als “zweckmiBige Titigkeit zur Herstel-
lung von Gebrauchswerten”? reduzierte die gesellschaftliche Arbeit begriff-
lich auf “Herstellen”, womit die Arbeit als gesamtgesellschaftlich vermittelter
ProzeB in den Hintergrund trat. Diese Engfiihrung stand mit einer doppelten
Fragestellung in Zusammenhang. Einmal ging es um die Begriindung der
materialistischen Gesellschafts- und Geschichtsauffassung aus der Reflexion
der Produktionstiitigkeit, zum anderen um die Aufdeckung der Quellen der
Mehrwertproduktion und damit um die Analyse der Rolle der Arbeiterklasse
in der biirgerlichen Gesellschaft. Die These vom “Ende der Arbeitsge-
sellschaft” hat, den Autoren sicher unbewuBt, diese Abstraktion zur Voraus-
setzung. In der Gesellschaftstheorie im AnschluB an Marx wirkte sie konzep-
tionsbildend nach, indem Arbeit {iberwiegend auf den unmittelbaren ProzeB
zwischen Mensch und Natur reduziert wurde (wird). Damit erscheint Arbeit
nicht als komplexer ProzeB der Reproduktion und Regeneration einer (der)
Gesellschaft in allen ihren Seiten und LebensiuBerungen, Der Bereich der im
weitesten Sinne “sozialwirtschaftlichen” Arbeit, der in Gegenwart und Zu-
kunft wachsende Bedeutung gewinnt, wird in diesem Verstindnis als peri-
pher behandelt oder fillt aus ihm génzlich heraus. Hinweise auf ein “Feld ge-
sellschaftlicher Arbeit neben der ... produzierend-reproduzierenden Arbeit”
gibt K.H. Tjaden.3 Habermas’ Unterscheidung von Arbeit und Interaktion
konnte als tastender Versuch des Gewinnens eines ganzheitlichen Arbeits-
begriffs interpretiert werden, doch sieht dem die im Grunde ausschlieBende
Pointierung beider Titigkeiten entgegen.

Der Marxsche Topos, daB der Mensch frei vom unmittelbaren physischen
Bediirfnis, universell produziert und erst in dieser Freiheit wahrhaft produ-
ziert4, eroffnet einen Weg zum Verstindnis des ganzheitlichen Charakters
menschlicher Arbeit und ihrer Subjekte. Diesen Ansatz hat Marx in der Folge
nicht weiter expliziert, sonderen sein vorrangiges Interesse dem direkten
ProduktionsprozeB zugewendet. Doch machte er den ganzheitlichen Charak-
ter der Arbeit bei der Kennzeichnung von produktiver Arbeit insofern kennt-
lich, als er als produktiv nicht nur die einfache, unmittelbare Herstellung

g, Marx, Das Kapital. Dritter Band, MEW Bd. 25, 8. 890/891.
2 Ebenda, Erster Band, MEW Bd. 23, S. 192.
3g.H Tjaden, Mensch - Gesellschaft - Biosphire, Kassel 1992, S. 76.

g, Marx, Okonomisch-philosophische Manuskripte aus dem Jahre 1844, MEW Erginzungs-
Band, 1. Teil, S. 517.




118 Z-Nr. 22 Juni 1995

eines Produktes (“direkter Hand- oder Maschinenarbeiter”), sondern die kol-
lektive Tatigkeit eines Gesamtarbeiters definierte, der in der Gemeinschaft
seiner funktional differenzierten Glieder (darunter Leiter, Ingenicure,
Kaufleute) ein gemeinsames Produkt herstellt. Dieses ist, nach Marx, “das
gemeinsame Produkt eines kombinierten Arbeitspersonals, dessen Glieder
der Handhabung des Arbeitsgegenstandes niher oder ferner stehn”.5 Damit
war im Begriff der produktiven Arbeit eine Gesamtheit von Titigkeiten
gedacht, die auch geistige und leitende Arbeit einschloB. Arbeit ist in diesem
Verstdndnis ein kollektiver GesamtprozeB, womit der Begriff “Arbeit” einen
vielschichtig variierenden Charakter erhilt, Das gilt auch von Marx” Fassung
der nicht-produktiven Arbeit (Bildung, Wissenschaft, Kultur usw.), bei der
die aus der materiellen produktiven Arbeit abgeleiteten, sich mit ihr vermit-
telnden Tétigkeiten ebenfalls “Arbeit” darstellen.

Die Komplexitit, der ganzheitliche Charakter der Arbeit tritt in der Teilung
der gesellschaftlichen Arbeit an den Tag.6 Der gedankliche Ansatz des
Marxismus greift iiber die Reflektion des elementar-einfachen Prozesses des
Herstellens von Gebrauchs-(und Investitions-)giitem tendenziell bereits mit
der theoretischen Verkniipfung der Produktion der Lebensmittel und der Pro-
duktion des Menschen selbst hinaus: erste, natiirliche Arbeitsteilung. Neben
die “Produktion des materiellen Lebens™7 tritt die Erzeugung von Nachwuchs
und seine Aufzucht in der Familie, die hiusliche Reproduktion bzw. Regene-
ration von Gattung und Individunm 8 Es findet “naturwiichsige Teilung der
Arbeit™ staft. Sie geht urspriinglich auf die Unterschiede der kdrperlichen
Vermdgen und der generativen Funktionen der Geschlechter zuriick. Repro-
duktion und Regeneration bilden die zwei Siulen der menschlichen Existenz.
Indem die Theorie eine erste, natiirliche Teilung der Arbeit feststellt, faBt sie
die Arbeit als gegliedertes Ganzes und apostrophiert die Tatigkeit in der
Sphire hauslicher Reproduktion - bislang vorwiegend von Frauen geleistet -
als gesellschaftliche Arbeit. Erzeugung und Aufzucht der Kinder (und Alten-
pflege) sind lebenssichernde Titigkeiten; erst unter bestimmten geschicht-
lich-sozialen Bedingungen wurde die Kinderbetreuung primir den Frauen
zugeteilt und diese der Oberhoheit der Minner unterstelltl®, was mit der
Entstehung des Privateigentums in Zusammenhang stand. Marx und Engels
haben zwar auf die Bedentung der Reproduktionstitigkeit in der Familie hin-
gewiesen, sie aber nicht systematisch als notwendigen Zweig der gesamtge-
sellschaftlichen Produktion des Lebens dargestellt. Damit wurde die inferiore
Stellung der Frau in der bisherigen Gesellschaft ideell reproduziert, obwohl
die praktisch-politische Linie der Begriinder des Marxismus auf die Uber-
windung der Rechtlosigkeit der Frau gerichtet war,

5 K. Marx, Das Kapital. Erster Band, 2.2.0., S. 531.
6 Ebenda, S. 371.
&, Marx/F. Engels, Die deutsche Ideologie, MEW Bd. 3, 5. 28.
SR H Tjaden, a.a.0., 8. 7T7.
9K, Marx/F. Engels, Die dentsche Ideologie, 2.2.0., §, 32.
10 R Psriner, Bevor die Romer kamen, Bindlach 1993, S, 46.
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Wenn Arbeit konzeptionell als Verausgabung von Arbeitskraft zur Repro-
duktion des gesellschaftlichen Lebens gefaBt und als ein gesellschaftliches
Ganzes konzipiert wird, ist im theoretischen Ansaiz die hiusliche reprodukti-
ve Arbeit - von Minnern und Frauen gleicherweise zu leisten - der Herstel-
lung materieller Giiter gleichrangig.!! In der kapitalistischen Gesellschaft ist
die iiberwiegend von Frauen geleistete hiusliche Reproduktionsarbeit zu-
meist unbezahlte Leistung fiir die Gesellschaft und kommt als unentgeltliche
Arbeit dem Kapital zugute. Die marxistische Theorie hat diese Zuosam-
menhidnge bisher kaum systematisch verfolgt und mit der konzeptionellen
Vernachliissigung der privaten Reproduktionsarbeit die benachteiligte Stel-
lung der Frauen zu wenig reflektiert, die Produktionsverhiltnisse einseitig auf
die “Produktion des matericllen Lebens™ bezogen und damit den inneren
Widerspruch in den Ansichten der Griinderviter fortgeschrieben.

Differenzierung von Arbeit und Gesellschaft

Je weiter sich eine Gesellschaft durch Differenzierung entwickelt, um so
mehr vermannigfaltigt sich die zur Reproduktion der Gesellschaft erforderli-
che Arbeit, bildet ein vielfach gegliedertes Ganzes von Titigkeiten. An die
urspriingliche natiirliche Teilung der Arbeit schlicBen erste und zweite gesell-
schaftliche Teilung der Arbeit mit EinschluB der “Arbeit der Oberaufsicht
und Leitung” (Marx) an: landwirtschaftliche und handwerkliche Produktion,
Handel (Marx: “kaufminnische Arbeit”). Einen Hohepunkt und relativen
AbschluB fand die Teilung der Arbeit in der “Teilung der materiellen und
geistigen Arbeit™12, Geistige Arbeit stellen Marx und Engels als Arbeit von
hohem geschichtlichen Rang neben die Arbeit der Herstellung von Ge-
brauchsgiitern; sie ist Arbeit, ohne direkt in die Produktion verflochten zu
sein. Im Fortgang geschichtlicher Entwicklung des Menschen bildete das
stets in die materielle Produktion eingelassene geistige Element einen eige-
nen Zweig gesellschaftlicher Arbeit: Wissenschaft (Marx: “geistige Arbeit,
namentlich Naturwissenschaft”, “allgemeine Arbeit”), Kunst, Bildung. Marx
und Engels sprechen diesen Tétigkeiten nicht den Charakter der Arbeit ab,
allerdings stand im Vordergrund ihres Interesses die Untersuchung der
unmiltelbaren Produktion der Lebensmittel, was zu Verkiirzungen und Ein-
seitigkeiten fiihrie.

Ein komplex gefaBiter Arbeitsbegriff widerspricht der These vom “Ende der
Arbeitsgesellschaft””, vom Aufhren der fundamentalen Bedeutung der
Arbeit fiir die Existenz des Menschen, der Gesellschaft. Innerhalb des Ge-
samtkorpus der Arbeit verschieben sich geschichtlich die Akzente; heute sind
Dienstleistungen mannigfacher Art und okologische Arbeit von besonderem

11 yg1. H. Behrend, Mamismus-Feminismus, in: Hintergrund. Marxistische Zeitschrift fiir
Gesellschaftstheorie und Politik 111/1994, S. 8.

2g Marx/F. Engels, Die deutsche [deologie, a.a.0., S. 46,

3 geg?,}iemnd und werlend siehe H. Matthies u.a., Arbeit 2000, Reinbek bei Hamburg 1994,
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Gewicht, und in der gesamtgesellschafilichen Tatigkeit nehmen Wissenschaft
und iiberhaupt geistige Arbeit cinen vorderen Platz ein. Ein Ende der
Arbeitsgesellschaft ist nicht abzusehen, die Annahme eines solchen Endes
geht von einer verengten Sicht auf die Arbeit aus, die sie auf “Herstellen”
materieller Produkie und Leistungen reduziert,14 Indessen sind Wissenschaft,
Kunst sowie regenerative Titigkeiten Bedingungen menschlicher Existenz
auf dem heute geschichtlich erreichten Niveau. Die unmittelbare Arbeit der
Erzeugung von Gebrauchsgiitern durch Anwendung von Produktionsmitteln
andert ihren Charakter, ihre Formen und ihr gesellschaftliches Gewicht.

Die Verringerung des Stellenwerts dieser Tatigkeit signalisiert eine begin-
nende Erschopfung der Antriebskriifte kapitalistischer Profitwirtschaft, da
Arbeitstitigkeiten Bedeutung erlangen, die sich tendenziell einer direkten ka-
pitalistischen Verwertung entziehen. An die Stelle des Profitmotivs der Regu-
lierung von Arbeit ftritt potentiell das Motiv komplexer Reproduktion der
Daseinsbedingungen von Mensch und Natur und der Entwicklung des Indivi-
duums, was neue Wertbestimmungen erfordert. “Arbeit” ist nicht jede
menschliche Tétigkeit, die stets Einsatz individueller und/oder gemeinschaft-
licher Potenzen ist. Gesellschaftliche Arbeit ist als reich differenziertes
Ganzes auf die Gewdhrleistung der Existenz der Gesellschaft, der ihr angeho-
renden Individuen bezogen, wobei sich in diesem Ganzen der Anteil des
Geistig-Schopferischen erhtht, der Bezug auf die komplexen (primir materi-
ellen) Existenzgrundlagen der Gesellschaft und ihrer einzelnen Angehdrigen
aber gewahrt ist. Es ist zu beriicksichtigen, da in grofen Teilen der Welt
enormer Arbeitsbedarf besteht, da noch nicht einmal die primitivsten Grund-
bediirfnisse der Menschen befriedigt werden konnen. Daher bleibt das Er-
zeugen von Giitern und Leistungen zwecks individueller Reproduktion Fokus
gesellschaftlicher Arbeit.

Marx und Engels haben mit Termini wie “notwendige Arbeit”, “einfache
Handarbeit”, “unmittelbare Arbeit”, “wirklich arbeitende Bevolkerung” die
objektive Notwendigkeit der Erzeugung lebensnotwendiger Giiter auf dem
damaligen geschichtlichen Niveau betont, zugleich aber den groBen Kreis
nicht-materieller Arbeit in den Bereichen Staat, Recht, Kunst, Wissenschaft,
Leitung der Produktion u.a. benannt. Doch haben sie nicht in einem systema-
tischen Konzept von Arbeit die Einheit dieser Titigkeiten und damit die
Binnengliederung der zur Reproduktion der Gesellschaft erforderlichen
Gesamtarbeit kenntlich gemacht. Diese Frage riickt in der Gegenwart ver-
stirkt in das Blickfeld. Enorm wichst die im politékonomischen Sinne nicht-
produktive Sphire der Volkswirtschaft und damit die Bedeutung der in ihr
geleisteten Arbeit. Besondere Hervorhebung gebiihrt der “humanen” Arbeit:
“gozialpflegerische, -reproduktive und -emanzipative Titigkeit"15, Diese Ar-
beit ist mit dem Begriff des “Herstellens” nicht angemessen erfaft, und sie
148t erkennen, daB der Gesellschaft durchaus nicht, wie oft behauptet wird,

141 Habermas, Die neue Unibersichilichkeit, Frankfurt/M. 1985, S. 69. Kritisch dazu: W.
Seppmann, AlltagsbewuBtsein und Utopie, in: Marxistische Blitter 6/1994, S. S3f.

15y Miiller, Kapitalwirtschaft und Sozialwirtschafl, in: Utopie kreativ 50/1994, 5. 26.
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“die Arbeit ausgeht” (eine im Grund eurczentristische, den Kapitalismus
affirmierende Behauptung). Im Gegenteil, es gibt wesentlich mehr Arbeit, als
nach den MaBstaben kapitalistischer Verwertungslogik geleistet werden
kann, Es ist ein Widersinn, daB auf der einen Seite Massenarbeitslosigkeit
herrscht, auf der anderen Seite gewaltige Mengen notwendig zu leistender
Arbeit der Erledigung harren, Arbeitszeitverkiirzung, Umverteilung der
Arbeit usw. sind Wege, innerhalb des bestehenden kapitalistischen Systems
der Erwerbsarbeit Defizite abzubauen.

A, Gorz identifiziert Arbeit mit Erwerbsarbeit und zieht den SchluB, “daB wir
nicht mehr in einer Arbeitsgesellschaft leben” 16 Abwegig ist seine Behaup-
tung, Arbeit sei nicht mehr der wichtigste Sozialisierungsfaktor, nicht mehr
Quelle von Wohlfahrt und Lebenssinn. Diese These fat Arbeit nicht in
ihrem ganzheitlichen, die Produktionssphire iibergreifenden Charakter und in
ihren globalen Aspekten, sondern setzt unkritisch den gegebenen Stand kapi-
talistischer Industriearbeit absolut. Welche Bedeutung Arbeit fiir den Le-
benssinn der Menschen besitzt, erfahren ex negativo gegenwirtig schmerz-
lich Millionen Werktitiger, namentlich auch in den neven Bundeslindern und
insbesondere die Frauen, die ihre Arbeit verloren haben. Dabei geht es nicht
nur um finanzielle EinbuBen, sondern auch um Verlust von Gemeinschafi-
lichkeit, perstnlicher Entwicklung in und durch Arbeit, Selbstwerterfahrung,
die mit Arbeit auch in ihrer entfremdeten Form verbunden sind (sein kon-
nen). Diese Rolle der Arbeit im Leben des Individuums wird durch die
Verkiirzung von Wochen- und Lebensarbeitszeit nicht generell aufgehoben,
auch weil sich der Anforderungsdruck der Arbeit hinsichtlich Qualifikation
und Eigenverantwortung tendenziell erhtht und die Erwerbsarbeit potentiell
in andere Arbeitsformen iibergeht. Die Hervorhebung der Rolle der Arbeit fiir
den SelbstbildungsprozeB des Individuums bedeutet freilich nicht, andere
wesentliche Determinanten auBerhalb des Arbeitslebens gering zu schitzen.

Unabhingig von einschrinkenden gesellschaftlichen und betrieblichen Be-
dingungen ist die Arbeit zu allen Zeiten die praktisch-tiitige Substanz der
Gesellschaft, die Form, in der und durch die Gesellschaft und Individuum
existieren, Das riihrt letztlich aus der (Natur-)Notwendigkeit, daB die Men-
schen ihren Lebensprozef durch unmittelbare und mittelbare Aneignung und
Veridnderung der Natur sicherstellen miissen. Die Arbeit ist existentiell pri-
miir, weil ohne sie - die ihren Inhalt und ihre Formen geschichtlich wandelt -
menschliche Existenz nicht méglich ist, sie ist funktionell von Bedeutung fiir
Individuum und Gemeinschaft, weil in der Arbeit die Wesenskrifte des
Menschen tendenziell gefordert und geftrdert werden. In zuriickliegenden
Perioden der geschichtlichen Entwicklung nahm die unmittelbare Erzeugung
der materiellen Lebensmittel Kraft und Zeit des arbeitenden Individuums
vorwiegend in Anspruch. Mit der Entwicklung von Komplexitit und Diffe-
renzierung der Gesellschaft nahm auch die lebenssichernde Arbeit einen
komplexen, in sich unterschiedenen Charakter an, griff die Arbeit zur Er-

16 A, Gorz, Und jetzt wohin?, Berlin 1991, S. 68.
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haltung der Gesellschaft weit iiber den Bereich des Herstellens von Kon-
sumtions- und Produktionsmitteln hinaus und erhdhte sich der geistig-schop-
ferische Anteil (bei Fortbestehen monotoner und rein kérperlicher Arbeit).
Die Okonomie wurde zu einem hochdifferenzierten Geschehen, das materiel-
le und ideelle, im weitesten Sinne kulturelle Aktivititen zum Inhalt hat.

“Primires” und “Sekundires”

Der “Primat der Okonomie” versindert sich geschichtlich. Aus der unmittel-
baren Lebenstitigkeit hervorgewachsen, resultierte mit Notwendigkeit ein
Uberbau ideeller, rechtlicher, politischer Prozesse, Titigkeiten, Institutionen,
in denen sich die gesellschaftlichen Subjekte ihren LebensprozeB bewufBt
machten, ihn Regelungen und Normen unterwarfen., In ausgeprigten und dif-
ferenzierten Formen geschah das mit dem Entstehen von Privateigentum und
Warenaustausch. Die 6konomische Struktur machte rechtliche und politische
Interventionen zu ihrer Aufrechterhaltung notwendig. Das geschah vorwie-
gend im Interesse privilegierter sozialer Gruppen und spiegelte sich in ent-
sprechenden gesellschaftlichen Ideen und moralischen Normen, denen die
Nicht-Privilegierten die ihren entgegensetzien. Es bildete sich eine Dicho-
tomie des gesellschaftlichen Zusammenhangs von Basis- und Superstruktur
heraus, die sich wechselseitig ineinander vermittelten.

Diese Grobeinteilung gesellschaftlicher Beziehungen, Titigkeiten, Institutio-
nen, ideeller Expressionen ist eine starke Vereinfachung, eine Verkiirzung
gesellschaftlicher Komplexitit auf elementar-einfache Formen, wie sie in z.T.
mechanistisch-strukturalistischer Sichtweise bei Marx und Engels auftreten
(der Uberbau “wilzt sich um”, er “wirkt zuriick” auf die Basis). Wie alle
Abstrakta konnen diese Strukturen nicht als solche empirisch verifiziert wer-
den, sie sind gedankliche Mittel, einen ersten theoretischen Zugang zum Ver-
stéindnis der Vielfalt gesellschaftlicher Bezichungen und Prozesse unter mate-
rialistischem Gesichtspunkt zu gewinnen. Das Suggestive der Abstraktion
liegt in der scheinbaren Einfachheit, auf die eine in sich wechselwirkende
Totalitat zurechtgestutzt wird, was den nimmermiiden Angriffen auf die
angebliche Pseudolehre des Marxismus von Basis und Uberbau Vorschub lei-
stet.

“Primat der Okonomie” besagt, daB die Verhilinisse im Bereich der Er-
zeugung der Existenzmittel der Gesellschaft durch gesellschaftliche Subjekte
realisiert werden, die sich institutioneller und ideeller Mittel zur Wahr-
nchmung ihrer materiellen und daraus abgeleiteten Interessen bedienen.
Grundlage ist die Notwendigkeit, das soziale Leben durch Arbeit stindig zu
reproduzieren. Das erfordert und bedingt geschichtlich sich wandelnde
Formen ideeller Reflektion und der Verhaltenssteuerung, wurzelnd in dem
Doppelcharakter der Arbeit als ideelle Antizipation und Gestaltung sowie
regulierende Steuerung des Prozesses. Diese Einheit widerspriichlicher Seiten
legt sich gesamtgesellschaftlich in unterschiedliche Sektoren und Sphiren
auseinander, die sich einerseits wie die materiellen (objektiven) und idecllen
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Komponenten des Arbeitsprozesses gegeniiberstehen, andererseits sich wech-
selseitig durchdringen. Denn nur so ist eine Umsetzung sozialdkonomischer
Inhalte in die Reflektions- und Regulierungsformen des Uberbaus sowie
deren steuernde Einwirkung auf materiell-praktische Prozesse und Akti-
vititen moglich. Das bedeutet, daB alles, was Expression der Basis ist, einer-
seits seinen Ort in dieser, im BewuBtsein und Handeln der 6konomisch titi-
gen Individuen hat, andererseits sich an besondere Institutionen und Subjekte
bindet, Basis und Uberbau sind miteinander vermittelte Beziehungen (auch)
mit sich selbst, produzieren ihre eigene Entwicklung und kénnen gerade
dadurch miteinander wechselwirken. Die Okonomie ist als der ProzeB gesell-
schaftlicher Arbeit und Kommunikation der Ort, wo Titigkeiten, Institutio-
nen, geistige Ausdrucksformen der nicht-Gkonomischen Sphiren (Recht,
Politik, Moral, Wissenschaft, selbst Kunst und Religion) zu praktisch-skono-
mischer Wirkung im Handeln der Akteure kommen, die also nicht auf aparte
Bereiche beschriinkt sind, wenn sie auch in diesen ihren Selbstbildungs-
prozeB vollziehen. In dhnlicher Weise sind Uberbauprozesse mit sachlich-
Okonomischen (wirtschaftlichen) Konstellationen und Ergebnissen - iiber ihre
die Basis reflektierende und determinierende Wirksamkeit hinaus - vermittelt.

Die Rede vom Primat der Okonomie besagt demnach, da8 Existenz und Le-
bensfihigkeit der Gesellschaft von der Produktion und Reproduktion ihrer
Lebensbedingungen im weitesten Sinne abhingen und alle anderen Ver-
hélmisse und Tatigkeiten dadurch beeinfluBt (bedingt, bestimmt) sind. Die
dem Uberbau zugehérigen Prozesse, geistigen und institutionellen Formen
besitzen innerhalb der durch die Okonomic gesetzten Rahmenbedingungen
ein Eigenleben, sind miteinander vemetzt und dadurch auch voneinander -
nicht nur von der Okonomie - abhingig. Zufolge dessen und weil auch sie
das Leben von Individuen und sozialen Gruppen nachhaltig prigen, werden
sie in bestimmten sozialen und geschichtlichen Zusammenhingen zu aus-
schlaggebenden Faktoren gesellschaftlicher Bewegung und Entwicklung.
“Primat” ist eine relative Kategorie, sie driickt das besondere Gewicht aus,
das Okonomische Konstellationen fiir die Gesellschaft besitzen. Da sie zur
Grundlage von Macht in allen ihren Formen werden, bilden sie einen
Konzentrationspunkt gesellschaftlicher Beziehungen. Die qualitative Verin-
derung, die Umgestaltung einer Gesellschaft kann nicht an der Okonomie in
ihrer verdichteten Form des Eigentums an Produktionsmitteln vorbeigehen,
denn in ihm wurzeln die dominanten BewuBiseins- und Rechtsformen, die
Moral und die Politik eines Staates, einer Gesellschaft. Diesen Tatbestand hat
der Marxismus erstmalig auf den Begriff gebracht.

Die Einwande gegen die marxistische Theorie von Basis und Uberbau beru-
hen in vielen Fillen auf unzureichendem, dogmatisiertem Verstindnis dieser
Theorie. Es wird erklart, eine direkte Einwirkung der Okonomie auf Ideo-
logie, Politik, Recht, Moral usw. sei unmdglich. Genau dies ist aber eine
Implikation der Theorie, denn die einfache Gegeniiberstellung von Basis und
Uberbau ist eine Abstraktion, die die vielfaltigen Uberginge, “Mittelglieder”,
“Verkleidungen” der Okonomie, die Eigenentwicklung (Eigengesetzlichkeit
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usw.) der Uberbauformen sowie die subjektive Seite von Basis und Uberbau
ausspart, um den Sachverhalt rein darzustellen. In der Realitit aber gibt es
keine “reinen” Sachverhalte, sondern Durchmischungen allgemeiner, beson-
derer und einzelner Modi. Die Theorie muB als systemisches Ganzes iiber die
Vereinfachungen, die Abstraktionen hinansgehen und in der konkreten
Realitat die dialektisch-widerspriichlichen Prozesse im Dasein und Handeln
der Menschen untersuchen, Dabei ergeben sich mannigfache Korrekturen des
ersten abstrakten Zugriffs (der selbst aus der Realitéit herausgefiltert wurde).
Die Einwinde gegen die Basis-Uberbau-Theorie insistieren also auf Fakti-
zititen, die die Theorie gerade anerkennt. Wie Engels bemerkte, koinzidieren
Begriffe nie mit der Reahtﬁt die einzig angemessene Darstellung ist die theo-
retische Entwicklung!?, die Konkretion. Das aber beriicksichtigen die Oppo-
nenten in der Regel mchl.

Die These von der Determination des Uberbaus durch die Basis behauptet
keine lineare Einwirkung dieser auf jenen, wie es die abstraktive Verkiirzung
anzudeuten scheint. Konstellationen der Basis wirken in vielfaltig modifizier-
ter Gestalt, durch “Mittelglieder” und gebunden an das Handeln gesellschaft-
licher Subjekte auf “den” Uberbau, auf seine verschiedenen Seiten und For-
men, die teils der Basis niher, teils ferner stehen, ein. Dadurch ist seine
Herkunft aus 6konomischen Gegebenheiten nur selten direkt verifizierbar, sie
muf thcorctigch erschlossen werden. Die Steuerung der Basis erfolgt nicht
durch “den” Uberbau, sondern durch jene besonderen institutionell gebunde-
nen Verhaltensweisen gesellschaftlicher Subjekte, in denen er zutage (ritt,
wobei es den Anschein haben kann, die Okonomie sei ein Abkﬁmmlmg von
Staat, Recht, Ideologie usw. Falsch ist es, dem Marxismus ein “Produk-
tionsparadigma™ anzulasten, denn der historische Materialismus griindet ge-
sellschafiliches Leben nicht auf “Produktion” als instrumentelle Titigkeit,
sondern auf die vielfiltigen Beziehungen, Titigkeiten, Interessen, die in der
Produktion und Reproduktion der Subsistenzmittel der Gesellschaft, getragen
von konkreten geschichtlich-sozialen Subjekten, wirken.

17F, Engels, “Anti-Dihring”, MEW Bd. 20, S. S78. Siehe auch G. Stiehler, Dialektik und
Gesellschaftswissenschaften, Berlin 1987, S. B2ff,
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Maziar Jafroodi

Sprache, Nationalismus, Nation - Zur Entwicklung
des nationalen KollektivbewuBtseins im 19. und 20.
Jahrhundert

Ich méchte auf die Umstiinde, die den Nationalismus in Europa als Massen-
erscheinung entstehen liefen eingehen. Eine seiner Voraussetzungen ist die
philologische Revolution, die wiahrend des 19, Jahrhunderts immer neue
Schriftsprachen aus dem Boden wachsen lieB. Diese Erscheinung hat im
Zusammenhang mit der Industrialisierung und der politischen Modemisierung
im Kontext der Heterogenitit der Vielvolkerstaaten und der Homogenisie-
rungsstrategie dieser Staaten den Nationalismus zuerst als Aktivitdt gewisser
politischer Gruppen und spiter als Massenbewegung hervorgerufen. MalBge-
bend fiir die Ausbreitung des Nationalismus waren: Die Bildung einer moder-
nen Mittelschicht, bei der die Wahl einer Amts- und Bildungssprache einen
direkten Zusammenhang mit ihren materiellen Interessen hatte, der Wider-
stand traditioneller Gruppen gegen den Ansturm der Moderne, die Demokrati-
sierungsprozesse im Zuge der Ausbreitung des modernen Verwaltungsstaates,
und die Verschirfung sozialer Auseinandersetzung infolge der dkonomischen
Krise und der Arbeiterbewegung. Die oben genannten Vorginge haben im
Rahmen der Gleichsetzung von Sprache und Nation den Boden fiir den
Nationalismus vorbereitet, wobei, wie wir noch sehen werden, bei dem
sprachlichen Nationalismus nicht die Probleme der Kommunikation oder der
Kultur, sondemn die der Macht, des Status, der Politik und der Ideologie im
Vordergrund standen.

Europa

Als im Zuge der Industrialisierung und der modernen Verwaltung die Ver-
bindungen zwischen dem Staat und den Staatsbiirgern durch den Staatsapparat
und die Schule zunahmen, warf dieser Zustand, da die Zahl der Staats-
beamten, die zumindest einen GrundschulabschluB vorweisen muBten, stéindig
zunahm, zwangsliufig das Problem der geschriebenen oder gesprochenen
Verkehrssprache anf. Die Zunahme der Schicht der Lesenden verlich den
Landessprachen als Amtssprachen eine immer grofer werdende Bedeutung.
Dieser Umstand hat in Staaten wie GroBbritannien und Frankreich, wo sich
seit Mitte des 19. Jahrhunderts die Amtssprache und dic Sprache der Bevol-
kerung weitgehend iiberschnitten, keine dramatischen Folgen gehabt, aber in
den Vielvilkerstaaten, wo verschiedene Schriftsprachen nebeneinander
existierten, brachte die Erhebung einer dieser Sprachen zur Amtssprache fiir
diejenigen Lese- und Schreibkundigen, die bereits eine andere Schriftsprache
benutzten, enorme Nachteile. Deshalb war diese Gruppe am besten geeignet,
nationalistische Intentionen zu vertreten. Die Rolle der Sprache war fiir die
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verschiedenen sozialen Klassen von unterschiedlicher Bedeutung. Die oberen
Schichten (Aristokratie und GroBbiirgertum) hatten an einem sprachlichen
Nationalismus keine Interesse. “Die Spitzen der Gesellschaft sprachen eine
der Sprachen der umfassenden Kultur, und wenn ihre eigene National- oder
Familiensprache nicht dazugehorte, lernten ... sie mindestens eine von ihnen,
Natiirlich sprachen sie die nationale Hoch- oder Bildungssprache mit oder
ohne regionalen Akzent oder einigen Einsprengseln des regionalen Vokabu-
lars, in der Regel jedoch in einer Art und Weise, die sie als Angehorige ihrer
sozialen Schicht auswies. Der offizielle Status einer jeden dieser Sprachen
war unwichtig, denn welches anch immer dic Amts- und Unterrichtssprache
war, sie stand ihnen zu Gebote." (E. Hobsbawm 1991, 5.136) Auch die Arbei-
terklasse zeigte fiir einen sprachlichen Nationalismus keine Begeisterung, da
fiir sie die Sprache zur miindlichen Verstindigung diente und die geschrie-
bene Sprache keine Bedeutung hatte. Fiir betrichtliche Teile der Mittel-
schichten sah es anderes aus. Insbesondere war in den unteren Teilen der
modernen Mittelschichten eine grifere Neigung zum sprachlichen Nationa-
lismus zu beobachten, “Die Schichten, die mit dem offiziellen Gebrauch der
Landessprachen standen und fielen, waren die sozial bescheiden lebenden,
aber gebildeten Mittelschichten, zu denen auch jene gehorten, die genau
deshalb den Status der unteren Mittelschicht erwarben, weil sie einer nichtma-
nuellen Beschiftigung nachgingen, die einc gewisse Schulbildung erforderte.
.. Die Schiitzengriben des sprachlichen Nationalismus waren bemannt mit
Provinzjournalisten, Volksschullehrern und aufstrebenden Subalternbeamten.
Die Auseinandersetzungen in der Habsburger Politik zu der Zeit, als das
nationale Streben die Gsterreichische Halfte des Reiches praktisch unregierbar
machte, gingen um die Unterrichtssprache in hoheren Schulen oder um die
Nationalitit von Bewerbern um den Posten eines Bahnhofsvorstehers.” (Eben-
da, S. 139) Also bedeutete fiir sie die Nichtanerkennung ihrer Sprache, in der
sie ausgebildet worden waren, als offizielle Sprache, zugleich die Bedrohung
ihrer Arbeitsplitze und ihres sozialen Standes. Was den Nationalismus fiir
diese Schichten so anziehend gemacht hat, liegt in ihrer Statusunsicherheit
begriindet.

Auch die traditionellen Schichten, die durch den modernen Industriekapi-
talismus in ihren Lebensformen bedroht waren, sahen im Nationalismus eine
Rettung. Diese in ihrer Denkweise konservativen, eher katholischen Schichten
reagierten auf die Bedrohung durch die Industrialisierung und den gottlosen
proletarischen Sozialismus mit einer Neigung zu nationalistischen Bestrebun-
gen. Besonderes das traditionelle Kleinbiirgertum, das durch die groBe Krise
am Ende des 19. Jahrhunderts zerriittet wurde, wies eine starke Tendenz zum
Nationalismus auf. Auch die bis dahin beispiellosen Wanderungsbewegungen,
die eine vielfache Diaspora von Vélkern iiber den ganzen Erdball zur Folge
hatten, bot dem volkstiimlichen Nationalismus dieser konservativen Schichten
Nahrung. Somit ist ihre Verbindung mit einem militanten Nationalismus als
Reaktion auf eine Bedrohung zu betrachten, die als vom Industriekapitalis-
mus, von der aufkommenden Arbeiterklasse und von fremden Einwanderem
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ausgehend empfunden wurde, Dieselben Schichten haben spiter die Basis der
ultrarechten nationalen Parteien gebildet, die vielerorts zum Faschismus ten-
dierten.

Der sich so ausbreitende Nationalismus war vor dem letzten Viertel des 19,
Jahrhunderts eine vom Staat noch unabhingige politische Kraft. Br war als
Ideologie, trotz aller Vorteile, die er fiir die GroBméchte, besonders bei ihren
Vorbereitungen auf eine imperiale Expansion brachte und deshalb auch will-
kommen war, dennoch unabhiingig von deren Bestrebungen und Intentionen
entstanden; vielmehr fiihrte er wiihrend des letzten Drittels des 19.
Jahrhunderts zu einer Rivalitit mit den Staaten, Dariiber hinaus war er bis zu
diesem Zeitpunkt, wo er allmihlich durch die Ergreifung der Massen zur
matericllen Kraft wurde, fiir die weiteren Entwicklungen noch nicht aus-
schlaggebend. “Die neue Intelligenz aus der Mittelklasse, die Triger dieses
Nationalismus war, muBte die Massen einladen, in die Geschichte einzutre-
ten” (B. Anderson 1988, S. 85). Und die Geschichte hat gezeigt, sich natio-
nalistische Bestrebungen, obwohl sie in ihrer reinen Form als Ideologie der
Mittelschichten fungiert haben, nicht auf diese gesellschaftliche Gruppen
beschriankt blieben, sondern sich ausweiten konnten und breitere Massen
erfaten.

Was waren die Ursachen dieser Ausbreitung? Der Nationalismus konnte erst
dann zu e¢iner politischen Massenbewegung werden, als die Bereitschaft zur
Mobilisierung in den Massen bereits entstanden war. Die soziale und politi-
sche Mobilisierungsbereitschaft bot die Voraussetzung, auf deren Basis der
Nationalismus eine der Instrumente dieser Mobilisierung wurde. Hierfiir war
die Erfahrung politischer, wirtschaftlicher und sozialer Krisen ausschlag-
gebend. Der Kapitalismus hat die iiberlieferten gesellschaftlichen Beziehun-
gen in einer nie zuvor erlebten Weise erschiittert. Die alte vertraute Welt 1ste
sich auf. Soziale Entwurzelung, Binnenwanderung, Pauperismus, sich enorm
vertiefende soziale Ungleichheit leiteten einen Zustand anhaltender Labilitit
ein. Dies bot die objektive Grundlage fiir die politische Mobilisierung der
Massen. Auf der anderen Seite schufen die politischen Demokratisierungspro-
zesse den Rahmen, in dem verschiedene politische Ambitionen mitcinander
konkurrierten. Dies fiihrte dazu, daB die in ihrer reinen Form véllig verschie-
denen Prinzipien des Nationalismus, des Sozialismus usw. so weit modifiziert
wurden, daB sie sich nicht mehr giinzlich ausschlossen. Mit anderen Worten
haben die verschiedenen politischen Richtungen im Kampf um die Mobili-
sierung der Massen zunehmend die Parolen ihrer Konkurrenten iibernommen.
So kam es zu einer weitgehenden Verkniipfung zwischen sozialen und natio-
nalen Forderungen, Die Sprecher der nationalen Bewegungen versprachen
allen Menschen Freiheit, Gleichheit, Selbstbestimmung, das Ende von Be-
nachteiligungen und eine Verbesserung der Lebenschancen im Falle der Um-
wélzung des bestehenden politischen Systems.

Alexander Ypsilanti, eine der filhrenden Personlichkeiten der griechischen
Unabhiingigkeitsbewegung, ist ein klassisches Beispiel, wie die Parolen der
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spiteren nationalistischen Bewegungen vorweggenommen wurden und dann
diesen als Muster dienten. In seinem Aufruf zum Kampf gegen die osma-
nische Herrschaft appelliert er an die Solidaritit des Volkes, an die Taten
mythischer Helden der Geschichte, an die Opferbereitschaft der einzelnen und
verspricht den Sieg iiber die Tiirken und mit ihm alles Gliick (P. Alter 1985,
S. 86). Er versucht damit, ganz unverhiillt, Hoffnungen auf ein besseres Leben
in einem unabhingigen griechischen Staat zu wecken.

So oder dhnlich machten die nationalen Sprecher die Regierungen der multi-
nationalen Reiche fiir die sozialen und wirtschaftlichen MiBstiinde verantwort-
lich und verbanden soziale Forderungen mit ihrem nationalistischen Weltbild,
das zwischen Feind und Freund klar unterschied, und definierten dabei die
Nation mit ihrem historisch-kulturellem Erbe, ihrer Sprache, ihrer Literatur
und ihrer Geschichte. Wenn also der reine Nationalismus nur kleine Teile der
Mittelschicht anziehen konnte, so war er in seiner erweiterten Form mit der
Verbindung sozialer und nationaler Appelle in der Lage, breitere Bevolke-
rungsgruppen, bis hin zur Arbeiterklasse, zu mobilisieren.

Inwieweit die Entwicklung eines nationalen BewuBtseins mit der eines
sozialen BewuBtseins verkniipft war, IaBt sich in einer Studie von Peter Hanak
iiber den Briefwechsel zwischen Soldaten und ihren Angehorigen wihrend
des Ersten Weltkriegs nachweisen (E. Hobsbawm 1991, S. 150-152). Nach
Hobsbawm ergibt sich aus dieser Studie, daB sich wihrend dieser Zeit die
Entwicklung eines nationalen BewuBtseins nicht trennen laBt von der
Entwicklung anderer Formen eines sozialen und politischen BewuBtseins
(ebenda, S. 153). “Die Zeit, in der die Ersten Wirkungen der Oktoberrevolu-
tion spiirbar wurden, war zugleich die Zeit, in der das soziale Element in der
allgemeinen Meinung am starksten im Vordergrund stand,” doch “sorglen die
Spitzen der Habsburger Monarchic mit ihrer Entscheidung, die revolutiondre
Agitation zu unterdriicken und einen verlorenen Krieg fortzusetzen, in gewis-
ser Hinsicht dafiir, daB es ein Wilsonsches und kein sowjetisches Europa
geben wiirde. Doch selbst als das nationale Thema im Laufe des Jahres 1918
im allgemeinen BewuBtsein schlieBlich vorherrschend wurde, war es nicht
vom sozialen Aspekt losgeldst oder stand diesem entgegen. Fiir die meisten
Armen gehorten beide zusammen als die Monarchie zusammenbrach.” (eben-
da, S. 152f)) Als nun nach dem Ersten Weltkrieg die sozialen Revolutionen
scheiterten, haben die nationalistischen Elemente die Oberhand gewonnen,
Die unterdriickten Nationalititen in den ehemaligen Vielvolkerstaaten wurden
nun zu unabhiingigen Kleinstaaten, aber die nationale Befreiung erfolgte ohne
die soziale Befreiung. Die nun herrschenden Eliten dieser neuen Staaten
waren die friiheren Mittelschichten der ehemaligen Vielvolkerstaaten. “In
dieser Periode” triumphierte “der Nationalismus der Massen iiber andere
Ideologien,” ... “vor allem iiber den klassenbewuBten Sozialismus™ (ebenda,
S. 145). Das liefert auch einen Grund dafiir, daB sich sozialistische Parteien
mit der Zeit nationale Elemente aneigneten und manchmal sogar zu
nationalistischen Parteien transformiert wurden.
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Fassen wir zusammen: Die Fortschritte der Sprachwissenschaft, die eine Fiille
neuer Schriftsprachen schuf, die Verbreitung der Schulen und Universititen
im Kontext einer Modemisierung der Verwaltung, der Technik und der Wirt-
schaft, die sprachliche Vereinheitlichung und Homogenisierung der Bevolke-
rung, die sozialistische Arbeiterbewegung und die Erweiterung der Menschen-
und E}urgem?chte fiihrten zur Entwicklung einer nationalen Identifikation anf
der einen Seite und zur Ausbreitung nationalistischer Ideologien in Teilen der
Mittenschichten der Vielvolkerstaaten auf der anderen Seite. (Auch in
Deptschland und Italien existierte vor der Nationalstaatsgriindung die
nationalistische Ideologie). Obwohl die Entstehung dieser beiden Erscheinun-
gen eine Parallelitit aufweist, haben sie fiir eine lange Zeit unabhiingig von-
einander existiert,

Die kapitalistische Industrialisierung, die eine differenzierte Klassenstruktur
schuf, die sozialen Krisen und die politischen Demokratisierungsprozesse, die
eine Mobilisierungsbereitschaft in den Massen hervorbrachten, der “offizielle
Natior}ajismus" der Vielvtilkerstaaten - das waren Elemente, deren Zusam-
menwirken zu den nationalistischen Bewegungen fiihrten. Der so entstandene
Nationalismus hat dann im Ersten Weltkrieg und als Folge der Kriegsresultate
den Sieg iiber alle anderen Ideologien davongetragen und das Nationali-
titsprinzip zum Triumph gefiihrt.

Scheitern des Nationalitéitsprinzips

Nach dem ersten Weltkrieg ging das Zeitalter der Dynastien entgiiltig zu
Ende. Der Zusammenbruch der groBen Vielvolkerstaaten wurde dem An-
schein nach zum Triumph des “Nationalititsprinzips”. Von diesem Zeitpunkt
an wurde der Nationalstaat die einzig legitime internationale Norm. Dennoch
hat sich herausgestellt, daB sich di¢ Schaffung von Staaten nach dem Wilson-
schen Nationalititsprinzip als triigerisch erwies. Nach der Welle neuer
Staatsgriindungen in dem breiten Raum zwischen Finnland und Jugoslawien
hatte es sich in Europa voll durchgesetzt, so schien es zumindest 1918. Aber
das von Zeitgenossen und Historikern hiufig bemiihte Klischee vom Triumph
des thmnalitéitsprinzips, das angeblich das Signum der Epoche europiischer
Geschichte seit der Mitte des 19. Jahrhunderts war, entsprach nur mit erheb-
lichen Einschrankungen der Realitit. Abgesehen davon, daB ihre Durchset-
zung meist von den spezifischen politischen Konstellationen und den Machi-
interessen der griBeren Nationalstaaten abhing, zeugt das Fortbestehen multi-
na_trm_aalef Staaten in Europa davon, daB die Durchsetzung des Nationalitits-
prinzips in vielen historischen Fillen miBlungen ist. Obwohl das National-
staatsprinzip seinen Siegeslauf vollendet zu haben schien, waren National-
staaten mit einer national homogenen Bevélkerung selbst nach 1918 selten,
weil sich vor allem in Ostmitteleuropa bis in die jiingste Vergangenheit die
‘Sledlungsgcbicte der Nationalititen iiberlappten, Die Schaffung “reiner” und
‘echter” Nationalstaaten mit Grenzen, die allen gerecht wurden, war gerade
dort nicht machbar. Insbesondere Polen, die Tschechoslowakei, Jugoslawien
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und Rumiinien bildeten zwischen den Weltkriegen “unechte” Nationalstaaten
(P. Burian 1971). Nach dem Untergang der Vielvolkerstaaten, dc_rcn - nach
Hannah Arendt- zentralisierende Biirokratien den Giirtel der gemischten Be-
volkerungen halbwegs zusammengehalten hatten, traten die Nationalititen-
konflikte in einer neuen Dimension auf. Wenn vor dem ersten Weltkrieg c!er
Sturz des Vielvolkerstaats Ziel der nationalen Bewegungen war, war hier
“jeder gegen jeden und vor allem gegen seinen Nachbarn, die Slowaken' gegen
die Tschechen, die Ungarn gegen die Slowaken, die 'Kroaten gegen die Se_r-
ben, die Ukrainer gegen die Polen, die Polen gegen die J uden.- und so‘fort in
einer unendlichen Variation, die nur von der Zahl der durcheinander siedeln-
den Vélker und Volkssplitter begrenzt war (H. Arendt 1986, S. 424).

Dic Bevilkerungen der Nationalstaaten wurden in “_Staatsvﬁ]ker” und
Minderheiten aufgeteilt. Aber die Existenz von Minderheiten war nach dem
Nationalititsprinzip eine Anomalie. Sie waren Volker ohne Staal, die auf das
Wohlwollen der Staaten, unter denen sie lebten, angewiesen waren. Diese
Minderheiten waren das Ergebnis der Friedensvertridge von 1919 und 1929,
die das nationale Selbstbestimmungsrecht, das Prinzip der nationalen Emanzi-
pation auf alle Volksgruppen auszudchnen versprachen. Im Sinne d:esc;s
Sysiems, das den Osten und Siiden Europas neu ghegiem sollte, waren die
Minderheiten der ungliicklich verbleibende Rest, der innerhalb des Systems
keinen Platz hatte. Das Nationalitéitsprinzip konnte nicht funktionieren, weil
nach dessen MafBstiben - zum einen - die entstandenen Nationalstaaten ein
“natiirliches” Interesse hatten, ihre Minderheiten zu assimi}ieren oder zu
liquidieren, zum anderen die Minderheiten ebenfalls eine na_nonale E_n'!anzx-
pation erstrebten, denen aber ein eigener Nationalstaat oder eine Vereinigung
mit dem Gebiet, in dem sie in der Mehrheit waren bzw. ein Staatsvolk
bildeten, aus praktisch-politischen Griinden nicht zugestanden werden konnte.
Also war das Nationalititsprinzip mit dem Minderhmtssysterp nicht kompa-
tibel. Dem Anspruch der Minderheiten auf nationale Souverinitit entsprachen
keine Voraussetzungen. Die Friedensvertrdge schufen mehr ‘oder_ qnnda w{H-
kiirlich die neuen Nationalstaaten und lieBen eine der jeweiligen NaUc_)-
naliiten in den jeweiligen Liindern zum Staatsvolk avancieren. Z.B. waren in
Polen, dessen Grenzen 1918-1920 durch Verhandlungen, Volksabstimmungen
und den Krieg mit der Sowjetunion festgelegt wurden, na'ch offiziellen
polnischen Angaben 14% der Bevolkerung Ukrainer, 3% WeiBrussen, 10%
Juden, 2,3% Deutsche und 3% andere Minderheiten (T. Schieder 19:_54, S. 20).
Angesichts des ungestiimen Nationalismus der staatstragenden Nationen und
der Existenz nationaler Minderheiten, die vielfach als Staatsbiirger zweiter
Klasse behandelt wurden, war das Nationalstaatsprinzip kein taugliches Mittel
fiir eine stabile Gestaltung der staatlichen Verhiltnisse.

Bei den Bevolkerungen der alten, etablierten europdischen Staaten und den
Staatsvélkern der neuen multinationalen Staaten hat sich nach den Weltkrieg
die nationale Identifikation durch die modernen Massenmedien und durch
staatliche Propaganda verstirkt. Ebenso verstiirkte sich der Na_t_lonz_lhsmus der
Regierungen, Erst in dieser Periode wurde der Nationalismus génzlich und be-

ol
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wuBt im Dienste der Nationalstaaten benutzt. “Was auf dem Feld des Natio-
nalismus in Europa in der Zeit zwischen den Kriegen den Ton angab, war so-
mit der Nationalismus etablierter Nationalstaaten. ... Bei den ehemals kriegs-
filhrenden Staaten war der Nationalismus natiirlich durch den Krieg stirker
geworden, vor allem nachdem die Wogen der revolutionren Hoffnung Ende
der zwanziger Jahre wieder abgeebt waren.” (ebenda, S. 169) Dieser Zustand
hat in der Verbreitung des militanten Nationalismus keine geringe Rolle
gespielt. Vor 1918 hatten iiberall in Europa politische Parteien, die einen ex-
tremen, stark antisemitisch gefirbten Nationalismus vertraten, keine groBe
Bedeutung gewonnen. In den zwanziger und dreiBiger Jahren entstanden in
zahlreichen europiischen Lindern faschistische Bewegungen und Parteien,
die einen extremen Nationalismus propagierten und den bestehenden Staat
nach ihren Vorstellungen radikal umgestalten wollten. Die Weltwirt-
schaftskrise hat dann Wasser auf die Miihlen der faschistischen Bewegungen
geleitet und in einer Zeit, wo “das Versagen, dic Ohnmacht und die schein-
bare Unfihigkeit anderer Ideologien, politischer Projekte und Programme zur
Verwirklichung menschlicher Hoffnungen” ins Tageslicht riickte, den Nihr-
boden fiir den militanten Nationalismus vorbereitet. So wurde er “das Utopia
fiir diejenigen, die die alten Utopien des Zeitalters der Aufklirung verloren
hatten, das Programm derer, die kein Vertrauen mehr zu anderen Programmen
hatten, die Stiitze derer, die an den friiheren politischen und gesellschaftlichen
GewiBheiten keinen Halt mehr fanden.” (Ebenda, S. 170) Dennoch sind weder
der staatlich propagierte Nationalismus noch der militante Nationalismus
faschistischer Bewegungen mit dem Gefiihl der nationalen Identifikation der
Massen gleichzusetzen. Nach wie vor war diese Identifikation mit einem so-
zialen BewuBtsein verbunden, Von daher ist es nicht verwunderlich, daB fa-
schistische Bewegungen, um MassencinfluB zu gewinnen, soziale Elemente in
ihre Programmatik und Propaganda einbinden muBfer. Umgekehrt haben die
kommunistischen Parteien Europas im antifaschistischen Kampf die bewuBte
Strategie verfolgt, nationale Gefiihle zu mobilisicren. Auch alle tibrigen poli-
tischen Gesinnungen muBten von diesem national-staatsbiirgerlichen und so-
zialen BewuBtsein der Bevilkerungen ausgehen.

Entkolonialisierung und Nationalstaat

Nach dem zweiten Weltkrieg sind in den ehemaligen Kolonien neue Staaten
entstanden, die nach dem Modell der europischen Nationalstaaten ebenfalls
eine nationale Form annahmen. In der Phase der Unabhiingigkeitsbewegungen
lassen sich die Nationalismen, die sich in der kolonialen Welt entwickelt
haben, weniger nach dem Muster des Nationalititsprinzips erkliren, vielmehr
hatten sie einen antiimperialistischen Charakter. Diese Bewegungen gleichen
in einiger Hinsicht den kolonialen Unabhingigkeitsbewegungen fritherer
Epochen auf dem amerikanischen Kontinent. Thre ridumliche Ausdehnung
deckt sich mit der ehemaligen Verwaltungseinheit eines Kolonialreiches. Die
Bevolkerungen der meisten kolonialen Verwaltungseinheiten hatten vor der
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Kolonisierung kaum Gemeinsamkeiten und waren sprachlich und kultu.rell
heterogen. “Soweit in den einfachen Bevolkerungen Vorformen einer
nationalen Identifikation - ethnischer, religidser oder sonstiger Art - bestan-
den, waren sie bislang eher Hindernisse als Beitrdge zum Na}tnonqlbewuBtsc_zl_n
und lieBen sich von den imperialen Herren leicht gegen Nationalisten mobﬁ}-
sieren (E. Hobsbawm 1991, S. 161). Uberhaupt gab es in den auBereuropé-
ischen Regionen, abgesehen von Japan, China, Korea, Vietnam, Agypten und
Persien, keine dauerhaften politischen Gebilde (ebenda). Der modf?me
Verwaltungsapparat und das Schulwesen, die frilher den Prozel der Nation-
werdung im Europa des liberalen Zeitalters herbeigefiihrt hatten, wurden hier
durch die koloniale Verwaltung der Kolonialreiche ersetzt. Da die territorialen
Einheiten, deren Unabhiingigkeit verfolgt wurde, meist das Produl;t der Kol.o—
nialverwaltungen waren, kamen diese Befreiungsbewegqngqn nicht umbhin,
auf dem Fundament dessen aufzubauen, was ihrem Territorium von dessen
Kolonialmichten an gemeinsamen Elementen gegeben worden war, da dies
hiufig die einzige Einheit und das einzige protonationale Element war, was
das zukiinftige Land aufzuweisen hatte. Die Verwaltungsstrategien der Ko}o-
nialreiche spielten im ProzeB der Nationwerdung dieser Einheiten eine
besondere Rolle. “Die bloBe GroiBe der europiischen Weltreiche und die hier
unterworfenen Menschenmassen machten es unmoglich, das Personal der
Verwaltung alleine aus den Bewohnern der Metropolen oder aus Kreolffn Zu
rekrutieren. Der Kolonialstaat und etwas spiter das GroBkapital bendtigten
Heere von Angestellten, die zweisprachig sein mubBten, um_@m Vermiltler-
funktion zwischen dem jeweiligen Mutterland und den kolonisierten Volkern
ausiiben zu konnen” (B. Anderson 1988, S. 118). Wegen dieses Bedflrfs
wurde ein modemes Bildungssystem eingefiihrt, das zur Bildung einer
sprachlich und kulturell homogenen Intelligenz fiihrte. Aus dieser Intelligenz
rekrutierten sich dann die Vorkiimpfer der nationalen Befreiungsbewegungen.
Sie hatten durch die europiische Staatssprache Zugang zur modernen
westlichen Kultur, unter anderem zu den Modellen des Nationalstaates, des
Nation-Seins und des Nationalismus, dennoch konnten sie in der Verwaltung,
selbst derjenigen der Kolonialeinheiten, nur eine untergeordnete Rolle
einnehmen, hatten keinen Zugang zur Metropole und wurden von der
wirtschaftlichen Macht ausgeschlossen. “Das Paradox des offiz1ellf§n
Nationalismus der Kolonialreiche bestand namlich darin, daB er zwangsliufig
das, was zunehmend als die jeweilige europiische 'Nationalgeschichte'
verstanden und beschrieben wurde, ins BewuBtsein der Kolonisierten
brachte”.

Ein aufschluBreiches Beispiel fiir die Nationwerdung der kolonisierten Volker
ist Indonesien. Die Grenzen dieses heute als Nation existierenden Staates sind
durch die hollindischen Eroberungen bis 1910 bestimmt worden. \_Ior der
holliindischen Kolonialverwaltung gab es auf diesem riesigen Geb1e§ eine
groBe Bevolkerung, die auf iiber 3000 Inseln verstreut war, eine religiose
Buntscheckigkeit aufwies (Muslime, Buddhisten, Katholiken, Protest.anten,
Hindu-Balinesen, Animisten usw.} und weit iiber hundert verschiedene
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Idiome sprach (ebenda, S. 122), Wie hitte sich in einem solch buntscheckigen,
heterogenen Gebiet ohne die Rolle der Kolonialverwaltung und ihres Schul-
systems eine nationale Identifikation heransbilden kénnen? Die Schulen, die
hier seit der Jahrhundertwende zunehmend eingerichtet wurden, haben, so
Anderson, durch einheitliche Schulbiicher, standardisierte Abschliisse und
Zeugnisse, eine streng geregelte Abfolge von Altersgruppen, Schulklassen
und Unterrichtsmaterial, ein autonomes und zusammenhingendes Erfahrungs-
universum hervorgebracht. Hier trafen sich Menschen aus verschiedenen
ethnolinguistischen Gruppen und in der Universitdt der Hauptstadt aus der
ganzen temritorialen Verwaltungseinheit. Diese gemeinsame Erfahrung hat als
Grundlage des Zusammengehtrigkeitsgefiihls gedient. Die Unterrichtsspra-
che, die in den Schulen benutzt wurde, war eine alte Verkehrssprache, die zu
Beginn des 19. Jahrhunderts in einigen Teilen der Region als Verkehrssprache
fungierte und spiter in gedruckter Form auch von einer kleinen Gruppe als
Schriftsprache verwendet wurde. Diese Sprache, die zunichst von der iiber-
wiegenden Mehrheit der Bevolkerung nicht verstanden wurde, hat sich dann
durch das Schulwesen etabliert und wurde schlieBlich zur indonesischen
Nationalsprache. (Wenn der Schulunterricht in hollindischer Sprache erteilt
worden wire, hitte wahrscheinlich Holldndisch ebenso zur Nationalsprache
Indonesiens werden konnen, dhnlich wie z.B. in Ghana Englisch zur Natio-
nalsprache wurde.) Die Herausbildung einer Schicht der Intelligenz, vereint
durch eine gemeinsame Bildung und eine gemeinsame Sprache, war nun in
der Lage, ein protonationales “Wir-Gefiihl” zu entwickeln. AuBer den bereits
erwdhnten Gemeinsamkeiten waren sie auch gemeinsam in ihren Aufstiegs-
mdoglichkeiten begrenzt, wurden sie gemeinsam als zweitklassig behandelt
und rechtlich und politisch benachteiligt. Diese Bedingungen versetzten die
Schicht der einheimischen Intelligenz, die nun auch Einblick in die nationale
Geschichte Europas hatte, in die Lage, als Vorkimpfer der Befreiungs-
bewegung die nationalistische Ideologie zu iibernchmen.

Erst in der Periode der Entkolonialisierung, also hauptsichlich nach 1945, als
nunmehr unabhiingige Nationalstaaten entstanden, hat sich besonders unter
dem EinfluB der modemen Massenmedien das Gefiihl der nationalen Iden-
tifikation ausgebreitet. Die Befreiung der Kolonialvilker von der euro-
pdischen Herrschaft vollzog sich nach den zweiten Weltkrieg unter Berufung
auf das Recht jeder Nation, ihr politisches Schicksal selbst zu bestimmen. Die
Intellektuellen und politischen Fiihrer der nationalen Befreiungsbewegungen,
die wic Mahatma Gandi, Achmed Sukarno, Kwame Nkrumah, Leopold S.
Senghor oder Jomo Kenyalta meist in Europa gelebt und studiert hatten,
machten auch kein Hehl daraus, daB sie sich einer Ideologie bedienten, die
ihre Wurzeln in Europa hatte. Der Nationalismus wurde hier das Band, das
eine Koalition heterogener Gruppen gegen die Kolonialmichte einte und in
souverdnen Nationalstaaten miindete. Fiir diese Staaten trat mit dem Tage der
Unabhéngigkeit, der die Phase der Staatsbildung abschloB, der ProzeB der
Nationbildung in eine neue Phase. Meist beschrinkte sich die Gemeinsamkeit
in den neuen Staaten auf die Erfahrung der kolonialen Herrschaft. Je weiter
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freilich die Zeit der kolonialen Unterdriickung und der sozialen Diskrimi-
nierung durch eine fremde Herrschaft in die Vergangenheit entriickte, desto
mehr verblaBte dicser Fundus an Gemeinsamkeit. Nun stellte sich die Auf-
gabe, aus einer sprachlich, religi6s und ethnisch oft extrem verschiedenartigen
Bevélkerung eine nationale Einheit zu formen, um dadurch dem zentralen
Postulat des Nationalstaates Geniige zu tun. Dementsprechend verlor der
Nationalismus nach der politischen Emanzipation den negativen, auf der
Negation des Kolonialismus beruhenden Inhalt und wurde immer mehr ins
Positive gewendet, d.h. auf dic nationale Integration der Bevolkerungen
berufende, die kohdrente Nation schaffende Bestrebungen, Grundlage dieser
Nation waren nicht ethnische Kriterien oder historisch-kulturelle Merkmale,
sondern das aus der Kolonialzeit hervorgegangene Territorium des Staates.

Vielfach versuchten die Reprisentanten der neuen Staaten dariiber hinaus,
ihre Nation durch den Riickgriff auf die vorkoloniale Geschichte zu legiti-
mieren. Sie gaben ihren Staaten Namen, die an vorkoloniale Staatsbildungen
in diesen Territorien ankniipften, wie z.B. Ghana, Sri Lanka, Benin, Zaire,
Simbabwe. Diese Bestrebungen der historischen Legitimierung der Nation
und der kulturellen Untermauerung des NationalbewuBtseins dhneln der aus
der Geschichte des europiischen Nationenbildungsprozesses hervorgegange-
nen Praktiken. Also erfiillt der nationale Gedanke fiir diese Staaten - dhnlich
wie zuvor fiir die europiischen Staaten - die Funktion, den ProzefB der Nation-
Werdung voranzutreiben und den Staat zu konsolidieren. Dabei sollen hete-
rogene soziale, religidse und ethnische Gruppen integriert und gegen andere
Nationen abgegrenzt werden. Um den nahezu unvermeidlichen Sprachkon-
flikten und den mit ihnen verbundenen politischen Problemen aus dem Wege
zu gehen, haben die meisten neuen Staaten darauf verzichtet, eine bestimmte
cinheimische Sprache zur Nationalsprache zu machen. Meist sind in den
vormals britischen Kolonien Englisch und in den ehemals franzisischen
Kolonien Franzosisch weiterhin Amts- und Bildungssprachen. Hier weist der
NationalisicrungsprozeB einen Weg, der die partikularen Interessen iiberwin-
den und eine neue soziale Ordnung in Aussicht stellen soll,

Die Frage, inwieweit die Intention der nationalen Integration in Asien und
Afrika im Allgemeinen erfolgreich gewesen ist, kann meines Erachtens nicht
pauschal beantwortet werden. Eine detaillierte Antwort auf diese Frage setzt im
Grunde eine genaue Priifung der Entwicklungen in den einzelnen Staaten seit
ihrer Unabhiingigkeit voraus. Zwar hat es in vielen dieser Staaten an Versuchen,
Grenzverinderungen und Sezessionen herbeizufiihren, nicht gefehlt, aber wenn
man die Geschichte der meisten Staaten seit der Erlangung ihrer Unabhéngigkeit
betrachtet, fillt auf, daB sich ihre oft willkiirlich gezogenen Grenzen bisher als
verhiltnissmiiBig stabil erwiesen haben. Dennoch sagt die Stabilitét der postko-
lonialen Grenzen iiber den Erfolg der Nationbildung erst wenig aus. Da sie in
vielen Fillen noch nicht sehr weit fortgeschritten ist, treten immer wieder Un-
ruhen und Konflikte auf, wie z.B. in Indien, Sri Lanka, Afghanistan, Nigeria und
Sudan. Waobei in anderen ehemals ethnisch heterogenen Staaten wie z.B. Indo-
nesien die nationale Integration vollendet zu sein scheint.

Jafroodi: Sprache, Nationalismus, Nation 135

Aus dem bisher Gesagten wird deutlich, daB die nationale Form des mensch-
lichen KollektivbewuBtseins nicht als eine natiirliche Entwicklung des
vornationalen Gruppenzugehorigkeitsgefiihls betrachtet werden kann., Die
Entstehung der Fihigkeit, in der Kategorie der Nation zu denken, ist ein
Produkt der modernen wirtschaftlichen und technischen Entwicklung; sie hat
die sich auf den Trimmern der vormodernen Wahmehmungsformen entfaltet.
lrr} G?gensaiz zu der Annahme, daB einige elementare Grundvoraussetzungen
wie eine gemeinsame Sprache, eine gemeinsame ethnische Zugehdrigkeit und
Geschichte auf einer bestimmten Stufe des gesellschaftlichen Fortschritts die
Nation als eine natiirliche Lebensform der Menschheit hervorbrachten, weist
die Entstchungsgeschichte der meisten Nationen darauf hin, daB sie sich aus
einer bunten Vielfalt von Bevilkerungen, die hinsichtlich all dieser Elemente
eine immense Heterogenitit aufwiesen, gebildet haben. Erst nach der
Entstehung der Nationalstaaten hat sich unter dem Einfluf des modernen
Verwaltungsapparates und des Schulsystems die Nation als eine fiktive
Gemeinschaft entwickeln kénnen. Also ist die Nation ein Produkt des moder-
nen Verwaltungsstaates. Erst als in diesem ProzeB die Homogenisierung der
Bevolkerungen der Nationalstaaten einsetzte, gewannen Kiriterien wie
gemeinsame Sprache, gemeinsame Geschichte und gemeinsame ethnische
Waurzeln in der Definition der Nation an Gewicht.
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Manfred Buhr

Zur historischen Aktualitit des ideellen Erbes
Europas

Orientierung in Umbruchsituationen

Es kann wohl nicht bestritten werden, daBl unsere unmittelbare Gegenwart die
Zeit eines Ubergangs, die Zeit eines Umbruchs, genauer: die Zeit von histori-
schen Briichen ist, in der iiberkommene Weltbilder und Werte, soziale und
politische sowie rechtliche Orientierungen und darauf beruhende Politik nicht
mehr greifen, und zwar allenthalben, also weltweit. Deshalb wird unsere
Gegenwart auch als eine Zeit von Krisen und Widerspriichen klassifiziert.
Dies ist im europidischen Raum besonders offensichtlich. Und es ist betont
festzuhalten, weil Europa durch die Ereignisse um das Jahr 1989 herum, die
mit dem nichtssagenden Wort “Wende” bezeichnet werden 1, eine historische
Rolle zugekommen ist, die als Chance wahrgenommen oder ausgeschlagen
werden kann, Wird das vergangene halbe Jahrzehnt in “weltbiirgerlicher
Absicht” betrachtet, dann ist die historische Chance eher ausgeschlagen als
wahrgenommen worden. Das Exempel dafiir ist besonders Deutschland, des-
sen politische Klasse glaubt, sich wieder einmal Ausgrenzung und
Denunziation, auflenpolitische Alleinginge (Kroatien) und das Fortschreiben
einer in der Vergangenheit verhdngnisvollen Geopolitik leisten zu konnen,
Dies auf Kosten des eigenen Volkes, aber auch zum Schaden der anderen
europdischen Volker und der Welt. 2

Historische Briiche involvieren weder ein Ende der Geschichte noch endgiil-
tige geschichtliche Enischeidungen. Historische Briiche stellen auf der einen
Seite Zisuren, Vorwirts-und/oder Riickwirtsbewegungen, kurz- oder langan-
haltende Stagnationen oder Katastrophen dar. Auf der anderen Seite aber, die
fiir mich die wesentliche Seite ist, bedeuten historische Briiche die Frei-
setzung von Chancen, die Beschleunigung der Dynamik des Geschichtspro-
zesses und die Erweiterung seiner Mdaglichkeiten und Altemativen. Daraus
resultiert die Aufgabe, die Gegenwart nicht stillzustellen, sondem in ihrer
Offenheit und Mannigfaltigkeit zu erfassen, was vorausseizt, daB Vergan-
genheil, Gegenwart und Zukunft in einem gedacht werden miissen - eine
Aufgabe iibrigens, von der schon Leibniz wuBte, als er schrieb, daB die Ge-
genwart mit der Zukunft schwanger geht und mit der Geschichte beladen ist.
Mit den historischen Brichen unserer Gegenwart gehen Orientierungslosig-
keit und Uniibersichtlichkeit einher, die sich in gesellschaftlichen, sozialen,
politischen, institutionellen, mentalen und ideellen Krisen und Katastrophen

1 Das Wort “Wende” verniedlicht und verschleiert das Wesen des gegenwintigen Geschichis-
Eroﬁ:esses, weil dieser, bedingt durch eine Politik, die nach wie vor in den Kategorien des
alten Krieges denki, restaurativen Charakter angenommen hat, vom herrschenden Diskurs
nicht durchscham wird, und von der iibergrofien Zahl der sogenannten “Geschlagenen™ anpas-
send mit vollzogen wird.

2 Ich verfolge diesen Gedankengang hier nicht weiter, weil er einmal offensichtlich ist, zum
anderen aber das Ziel meiner Bemerkungen ein ande res ist, ndmlich der Weg nach Europa.
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manifestieren. Mogen diese in den wverschiedenen gesellschaftlichen
Gruppierungen und Bereichen stiirker oder schwiicher sein, ein Ende der
Geschichte sind sie nicht, Und deshalb ist es im Blick auf dic Gegenwart
leichtfertig, von Siegem und Besiegten zu sprechen. Alle Parteiungen (ich
spreche absichtlich nicht von Parteiend), politischen Lagern, sozialen
Schichten, intellektuellen Gemeinschaften usw. sind in dieser oder jener
Form Verlierer, sic haben zumindest Schaden genommen, was sich eben
nicht zuletzt durch eine allgemeine Orientierungslosigkeit bemerkbar macht.
Das “Ende” des Ost-West-Gegensatzes hat das Konfliktpotential national und
international erhoht und es hat die sogenannten globalen Probleme der
Menschheit einer Losung nicht niher gebracht, sondern sie in ihrer ganzen
Gefihrlichkeit eigentlich erst sichtbar werden lassen. Deshalb gibt es die viel-
beschworene und versprochene “neue” Weltordnung nicht, sie gibt es besten-
falls als “alte”, die zudem einhergeht mit einer Zuriicknahme der Errungen-
schaften der Franzbsischen Revolution. Mit Hegel kénnte gesagt werden:
“Die ganze Masse der bisherigen Vorstellungen, Begriffe, die Binde der
Welt, sind aufgelost und fallen wie ein Traumbild zusammen.” 4

Deshalb braucht unsere Gegenwart, von mir als historische Bruchsituation
charakterisiert, Orientierung und Umorientierung, die mit Besinnung und per-
spektivischem Denken einhergehen miissen. In diesem Zusammenhang ist
vor allem die Besinnung auf das geistige und mentale Erbe Europas, sein
Befragen und Bedenken, notwendig, das ja, wenn niher hingesehen wird,
weitgehend unabgegolien ist, und zudem im allgemeinen BewuBitsein eine
untergeordnete Rolle spielt. Im Hinblick auf die weitverbreitete Orientie-
rungslosigkeit in unserer Gegenwart und den in ihr in Gang gekommenen
europaischen EinigungsprozeB ist die Besinnung auf das geistige und mentale
européische Erbe nicht nur hochaktuell, sondern auch notwendig. Eine solche
Besinnung stellt in unserer historischen Bruchsituation gleichsam einen
Fixpunkt dar, der iiber den Augenblick hinaus zun orientieren vermag, woraus
Begriindungen und nicht bloBe Behauptungen, woraus Eingriffe und nicht
Anpassungen an eine andere Lage hervorgehen knnen. Nicht der Augen-
blick des Tages ist also mafigeblich, sondern die umfassende, produktive und
kritische Arbeit mit dem geistigen und mentalen Erbe und von daher der
Blick in die Zukunft. Man muB sich des Weltlaufs versichern. Der Weltlauf
aber fordert die denkende Betrachtung der Geschichte, die ohne Besinnung
auf das geistige und mentale Erbe Europas frei von aller bewufter oder
unbewuBter nationaler Bornieriheit ins Spiel gebracht werden. Der je eigene
nationale “Geist” und die je eigenen nationalen Traditionen miissen aktiviert
und zugleich relativiert, indem sie zu anderen Traditionen in Beziehung
gebracht werden, ohne daf3 diese dabei aufzugeben wiren.

3 Bs ist die Frage zu stellen, ob der Charakier der Parteien, wie er sich seit dem letzten Drittel
des 19, Jahthunderts herausbildete, noch in der Lage ist, die komplexen und iibemnationalen
Probleme modemer Gesellschaften zo bewiiltigen.

4GW.E Hegel, Dokumente zu Hegels Entwicklung, hrsg. von J. Hoffmeister, Stunigart 1936, S.
352. - Vgl 1. D'Hondt, Die Ethik und der Weltlanf, in: Rekonstruktion der praktischen
Philosophie, hrsg. von K.-O. Apel, Stuttgant 1990, S. 591.
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Konstitutiva und Inhalte des geistigen und mentalen Erbes Europas sind die
Vemunft in ihrer Einheit von theoretischer und praktischer Vernunft, Ra-
tionalitidt, Aufklirung und Universalité#t, eine verbindliche Diskurs-Dimen-
sion, die sich an die klassische Form des intersubjektiven Dialogs weiter-
fuhrend anlehnt, und die auf das “Reich der Zwecke” aus ist 5, der universel-
le Menschen- und Menschheitsbegriff, die Kategorie der Totalitiit bzw. die
“Idee der Welt”, die das “Andere” und den “Anderen” einbezieht und zum
“Eigenen” in Beziehung setzt, damit sie nicht mehr das fiir uns “Fremde”
sind, die denkende Betrachtung der Geschichte, Toleranz, Solidaritiit,
Rechtsstaatlichkeit und Volkerrecht, schlieBlich die Einsicht, daB Freiheit
ohne Gleichheit nicht gedacht werden darf. Und ein Denken in diesem
Rahmen muf Kants Feststellung im Blick halten, daB die Vernunft keine
Grenzen ihrer Entwiirfe kennt sowie seine zutiefst humanistische Aussage,
daB “im Reiche der Zwecke ... alles einen Preis oder eine Wiirde” hat. “Was
einen Preis hat, an dessen Stelle kann auch etwas anderes, als Aquivalent,
esetzt werden, was dagegen iiber allen Preis erhaben ist, mithin kein
quivalent verstattet, das hat eine Wiirde.” 6

Sollte diese Mahnung Kants in unserer historischen Bruchsituation ungehort
bleiben? Und ist durch sie nicht die Chance dieser historischen Bruch-
situation angesprochen? Gibt sie nicht bereits einen Hinweis darauf, daB die
sogenannte freie Marktwirtschaft nicht ausreichend ist, wenn die Wiirde des
Menschen nicht nur verfassungsrechtlich festgeschrieben sein, sondem end-
lich realiter unantastbar werden soll?

Das bedeutet, daBl “Rahmenbedingungen zu schaffen” sind, “welche in der
ganzen Welt die sozialen Differenzen, die tkonomischen Verteilungsdiffe-
renzen, minimieren und den 6kologischen Anforderungen gerecht werden”.
Dazu “bedarf es einer gewaltigen BewuBtseinsarbeit™.

Diese Bewubtseinsarbeit beginnt mit der Besinnung auf das geistige und
mentale Erbe, in unserem Fall auf das Europas, das produktiv und fruchtbar
zu machen und in Beziehung zum geistigen Erbe der Menschheit zu setzen
ist.” Dabei geniigt es nicht, “wenn die Tradition der Menschheit einander
zwar ungeschoren lassen, aber nicht die Anstrengung auf sich nehmen wol-
len, der einen und gemeinsamen Wahrheit, wenn auch von unterschiedlichen
Ausgangspunkten aus, nachzusireben”. 8

Hier kann natiirlich gefragt werden, ob die geforderte BewuBtseinsarbeit
nicht eine zu groBe, cine kaum zu bewiltigende Aufgabe ist. Wenn dabei
bloB von der unmittelbaren Gegenwart, von der orientierungslosen und aus-
grenzenden, auch denunziatorischen, Jetzt-Zeit hochgerechnet wird, dann ist

5 A Gargano, Es ist nicht moglich, das Gute zu tun, wenn man nicht weil}, was das Gute ist, in:
M. Buhr (Hrsg.), Das geistige Erbe Europas, Napoli 1994 (=Europa).

6 1. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitien, B 78, Vgl. L. Séve, Bioethik und Geld:
Kommt ein Europa der Werte?, in: Europa, S. €9.

7 Vgl. Th. Meischer, Jenseits des Eurozentrismus - Zur Theorie modemer Wellliteratur, in:
Europa, 3094f.

8 1.-p. Klein, Dialog der Religionen und Eurozentrismus, in: Europa, S. 441.
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diese Frage sicher zu bejahen. Doch die Besinnung auf das geistige und men-
tale Erbe Europas schlieBt den Blick iiber die Jetzt-Zeit hinaus ein, fordert ein
Denken, das iiberschreitet, das Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft in
eins nimmt und das Orientierungslosigkeit in Orientierung verwandell sowie
das Ziel vorgibt, das zu einer pazifizierten Menschheit , zu universellem
kulturellem Austausch und zu universeller soziale Gerechtigkeit fiihren soll.
Wird die angesprochene BewuBtseinsarbeit unter diesem Gesichtspunkt gese-
hen, dann bekommt die gestellte Frage Horizont und cinen realistischen
Anstrich. Sie priisentiert sich in diesem Kontext als eine Chance unserer
historischen Bruchsituation und als eine Schneise, die in die Zukunft fiihrt.

Europa im geschichtsphilosophischen Sinne

Wenn ich von Europa spreche, dann nicht im geographischen oder gar geopo-
litischen Sinne. Ein solcher Begriff wiirde Hegemonialanspriiche nach sich
ziehen. Europa wird von mir in der Bedeutung der klassischen Tradition, in
der Tradition etwa eines Leibniz, Fichte oder Hegel, eines Herder, Schiller
oder Goethe genommen, némlich als geschichtsphilosophischer Topos.!%Eine
solche Herangehensweise impliziert ein Europa der Werte und des Werdens,
Europa als Ziel und als ProzeB, das nicht identisch ist mit der “Européischen
Union” und nicht am “Maastrichter Vertrag” festgemacht werden kann, wohl
aber mit diesen zu tun hat, andererseits aber iiber diese hinausreicht, in das -
zumindest - Ost- und Siidosteuropa einbezogen werden, und zwar als Subjekte
und nicht als bloBe Objekte, als eventuelle oder potenzielle Assoziierungs-
oder Beitrittsgebiete. “Also Europa als Aufgabe und Sisyphus-Fels, oder Eu-
ropa als Utopie ... Das Werk /der Einigung Europas / wurde begonnen. West-
Europa oder das Europa der Hindler steht ... Eine Art politischer Vereinigung
ist im Gang oder im Entwurf, verwirklicht sich aber bislang mit tinemen
FiiBen ... Jeder ist sich bewuBt, daB ein politischer Wille nicht ausreicht, um
Europa zu bilden. Man kann nicht Jahrhunderte der Geschichte mit einem
Federstrich streichen ... Ohne einen européischen Geist, der vorldufig nur sehr
leise weht, ist eine gemeinsame /européische/ Politik undenkbar. Doch ist ein
politischer Aufbau erforderlich und unumginglich, der aber sein politisches
Konzept noch nicht gefunden hat.” 11

Es ist dergestalt auf einen Mangel zu verweisen, der bei den bisherigen und
vor sich gehenden Bestrebungen zur Einigung Europas eingetreten und noch
vorhanden ist. Dieser muB bewuBt gemacht werden. Die Moglichkeit, diesen
Mangel auszugleichen, war nie so giinstig wie in unserer Gegenwart. Die
Entwicklung der letzten Jahre, wenn nicht Jahrzehnte, mit ihren historischen
Briichen, Niederlagen und Krisen, mit ihren fehlenden Orientierungen und

9 Vgl. M.W. Fischer/O. Weinberger, Entartete 1deale, Graz 1992.

10 ygl. H.H. Holz, die nachmetaphysischen Wurzeln der Politik in der europiischen Modeme,
in: Europa, S. 236ff, Vgl. auch J.Ch. Hom, die nachkantische Wende als Vollendung der
Transzendentalphilosophie (Leibniz-Fichte-Schelling-Hegel), in: Europa, S. 250ff.

11 X Tilliette, Eu des Geistes und der Geister, in: Europa, S. 35f. Vgl. auch H.M. Baum-
gartner, Europa als Thema und Aufgabe der Philosophie, in: Europa, S. 102,
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ihren Enttiuschungen, aber auch mit ihren schlagartig griBer gewordenen
Anforderungen und Aufgaben, ihren erweiterten Chancen und Miglichkeiten
hat dafir den Boden bereitet. Ohne europiischen “Geist”, ohne die
Fruchtbarmachung des geistigen und mentalen Erbes Europas ist die europii-
sche Einigung nicht herbeizufiihren. Diese hat nidmlich - und das kann nicht
genug betont werden - nicht nur eine wirtschaftliche und politische Dimen-
sion, sondern ebenso und nicht minder eine geistige und mentale. Das nicht
gesehen und beriicksichtigt zu haben, ist der wesentliche Mangel, der im
ProzeB der Einigung Europas eingetreten ist. Ich bin der Auffassung, daB sich
europdische Politik kiinftig und nicht zuletzt auch daran messen lassen muB,
inwieweit sie auf das geistige und mentale Erbe Europas, auf den europii-
schen “Geist” und die europdischen Mentalititen, Riicksicht nimmt und in
welchem AusmaB sie diese in die Politik einbringt. Die europiische Einigung
mit und vom “Geist” sowic den Mentalitdten her anzugehen, ist auch deshalb
unabdingbar, weil das vereinte Europa nur ein Europa seiner Menschen und
Viilker sein kann, wenn es Bestand haben soll.

Es geht schlieBlich um ein Europa der Werte und nicht des Preises, profaner
ausgedriickt: des Geldes oder der Kiuflichkeiten. Es geht um ein Europa, das
Platzhalter der conditio humana werden soll. Gerade das aber gebietet den
Riickgriff auf das geistige und mentale Erbe Europas, der so eben zum Vor-
griff auf das anzustrebende Europa wird.

‘Worum geht es heute in Europa? “Europa nimmt eine neue Gestalt an, das ist
nicht zu bezweifeln, schon gar nicht nach den Wandlungen um das Jahr 1989
herum, Bemiihungen darum sind nicht erst jetzt im Gange, vorwiegend im
Zeichen konomischer ZweckmiBigkeit und politischer Selbstbehauptung.
Die Frage ist, ob das Resultat mehr als eine Bundes- oder Biindniskonfigura-
tion sein wird, ob daraus eine die Fiille geschichtlicher Traditionen und in die-
ser erbrachter Ideen- und Wertschopfung integrierende Identitéit entstchen
wird. Eine ‘neue’ Identitiit freilich, von der wir doch erwarten, daf sie ‘euro-
piisch’ und kein geschichtlicher Abbruch ist. Europa kénnen wir nicht denken
ohne die kulturellen Inhalte, die es geschichtlich versammelt hat, und die
Anstrengungen fiir seine Einigung lohnt nicht, wenn es nicht zugleich gelingt,
diese einzubringen. Die Zukunft kdnnen wir nicht umhin zu wollen als die
‘unsere’, und das heiBt, sie mit unserer Herkunft zu vermitteln.” 12

In der Tat. Anders als so wiirde Europa ein Synonym fiir Eurokratie, Diese wire
dann allerdings der Anfang vom Ende. Zum Prozefl der Einigung Europas ge-
hort eben auch, daB wir als Européer, als europiische Biirger denken und wir-
ken, nicht aber als Eurokraten. Wer als Eurokrat lebt und damit zufrieden ist, der
ist nicht in der Lage als Europder zu denken, geschweige denn zu handeln Es ist
meine Uberzeugung, daB der Weg nach Europa und zur Welt nicht iiber eine
wie immer geartete Eurokratie, sondern allein iiber die Fruchtbarmachung des
geistigen und mentalen europdischen Erbes fiihrt. Dies vor allem dann, wenn

12 . Kluxen, Furopas Identitit und seine philosophische Erbschalft, in: Europa, S. 177,
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Europa tatsichlich seine Menschen und seine Vélker ausmachen soll, und nicht
seine Handler und seine Staaten, 13

Ansitze von Denken und Handeln

Wenn Europa seine Menschen und seine Volker umfassen soll, dann ist
Solidaritit gesetzt, die Toleranz einschlieBt. Ohne Solidaritiit ist eine Ge-
sellschaft nicht zn denken und ohne diese funktioniert eine solche in der
Praxis nicht. Solidaritit ist ein Element, das die jeweiligen Sonderinteressen
der verschiedenen gesellschaftlichen Gruppierungen zuriickzudrangen und
die Menschen so dem Allgemeinen zu verpflichten vermag. Das gill sicher
zunichst fiir das Innenleben einer jeden Gesellschaft bzw. eines jeden Ge-
meinwesens. Doch ist dieser Tatbestand iibertragbar auf die Beziehungen des
eigenen Gemeinwesens zu anderen Gesellschaften, also auf die Beziehungen
zn den anderen Nationen, Volkern, Staaten, Regionen usw. bis hin zur
Menschheit insgesamt. Solidaritit dergestalt als Bestandteil aller inneren und
duBeren Beziehungen, die eine Nation oder ein Staat zu anderen Nationen
oder anderen Staaten eingehen. In diesem Zusammenhang muB die These
von Carl Schmitt verworfen werden, nach der der Feind die Existenz des
Staates oder des Staatsbiirgers bestimmt.

Solidaritit ist mit dem Freund-Feind-Schema unvereinbar. Dieses Schema
zieht immer gesellschaftliche, soziale, politische und intellektuelle Ausgren-
zung nach sich. Solidaritéit ist unteilbar und muf zum Mittel nationaler und
internationaler Politik werden. Solidaritit ist ein Basis-Element der sozialen
und politischen Ordnung einer je gegebenen Gesellschaft. Im Hinblick auf
die Solidaritit sind wir auf Rousseau eher und stirker verwiesen als auf
Locke, was auf Differenzierungen innerhalb des geistigen Erbes Europas ver-
weist. Bine Gesellschaft, die Solidaritit nicht zu ihren Konstitutiva zahlt,
wird leicht in Gegensitze aufgesplittert und von Sonderinteressen beherrscht,
was mutatis mutandis fiir die internationalen Beziehungen ebenso gilt. 14

Die Fragestellung nach dem geistigen und mentalen Erbe Europas im Hin-
blick auf den europiischen EinigungsprozeB impliziert verinderte methodo-
logische Fragestellungen.

In diesem Kontext muf wohl zunichst festgehalten werden, daf dic
Besinnung auf das geistige und mentale Erbe Europas nicht nur aus der je-
weiligen nationalen Perspektive und gleich gar nicht in erster Linie von den
wirtschaftlich starken europiiischen Nationen her angegangen werden darf,
Das geistige und mentale Erbe der kleinen europdischen Nationen ist in die-
ser Beziehung genauso ernst zu nchmen wie das der grofen Nationen. Nach
Lage der Dinge ist das geistige Erbe der kleinen européischen Nationen kiinf-
tig sogar intensiver anzugehen, weil es bisher vernachlissigt worden ist.
AuBerdem haben die kleinen europiischen Nationen iiber die Jahrhunderte

13 Vgl. E. Chitas, Notizen iiber eine Erfahrung: Der Weg zum Marxismus, in: Europa, S. 159ff.

14 Vgl. Sh, Avineri, Solidaritil und Realpolitik, in: Neue Ziircher Zeitung, Fernausgabe Nr. 34,
11, Februar 1994, S. 37
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hinweg eine Mentalitit entwickelt, an der sich die groBen Nationen ein
Beispiel nehmen konnten undssollten. Denken wir dabei nur an Linder wie
Finnland oder Portugal, die Schweiz oder die Niederlande, Polen oder Irland,
Osterreich oder Ungam.

Das soeben Gesagte zieht sofort die Problematik von “Zentrum” und “Peri-
pherie” in der Philosophie-, Ideen- und Wissenschaftsgeschichtsschreibung
nach sich, die auch die GroBe der Kleinen genannt werden konnte. Gleich-
zeitig wiirde dadurch die Relativierung der bisherigen oder iiblichen Periodi-
sierungen in der Philosophie-, Ideen- und Wissenschaftsgeschichte auf die
Tagesordnung gesetzt, ebenso das Thema des geistigen und mentalen Erbes
der verschiedenen Regionen Europas. Dies und anderes wiirde hinfithren zu
einer Geographie des européischen “Geistes”, die nichts Fesistehendes, son-
dern in ihrer Entwicklung in Vergangenheit und Gegenwart zu zeichnen
wire.

Voraussetzung hierfiir wiire, daB die verbreitete Annahme hinter sich gelas-
sen wiirde, daB8 der GeschichtsprozeB “in der Form einer EinbahnstraBe ver-
laufe und zudem noch gemiB seiner definierten Richtung ... und ohne Briiche
strukturiert sei”, was auf eine Reduktion der Geschichte hinausliuft. Diese
Reduktion der Geschichte 148t sich leicht verdeutlichen, etwa an der
Diskussion “um den polemischen Begriff der Postmodemitit, als ob auf die
Kritik der grundlegenden Aspekte des zeitgendssischen Selbstverstindnisses
mit einer starren Vorstellung von Aufkldrung geantwortet werden miisse ...,
deren innere Briiche in keiner Weise den einheitlichen, moralisch tiberlege-
nen und noch unvollendeten Sinn des Diskurses der Moderne in Zweifel stel-
len konnen. Oder auch einige Darstellungen, die jetzt vom Zusammenbruch
des realen Sozialismus gegeben werden, als ob aus der Analyse seiner kon-
kreten Ursachen die grifere Vollkommenheit der kapitalistischen Modelle
abgeleitet werden konne, oder als ob sich, angesichts einer notwendiger-
weise bipolaren Situation (was bereits Produkt einer ideologischen Interpre-
tation ist), aus diesem Zusammenbruch unvermeidlich die These vom Ende
der Konflikte ... und daher vom Ende der Geschichte herleiten lieBe. Dieser
Art von Argumenfation gegeniiber erscheint es mir wichtig, dic Idee der
Geschichte als einen kontingenten und offenen ProzeB zu verteidigen, deren
AbschluB nicht schon von vornherein durch die dominante Stellung irgend-
einer Art von Vorstellung festgelegt ist ...”

Identitit, Kritik und das uneingeloste Erbe

Eine weitere Frage in diesem Zusammenhang wire, was mit jenen Mog-
lichkeiten und Alternativen im Rahmen des geistigen und mentalen Erbes
Europas wird, die in der Vergangenheit wohl vorhanden, aber nicht zur Wir-
kung gekommen sind. Allein, iiber weite Strecken will die Geschichtsschrei-
bung immer noch nur das gelten lassen, was an historischen Daten (“Er-
eignissen”) in der Geschichte jeweils vordergriindig zur Wirkung gekommen

15 Q. Racionero, Palitische Aufklirung und Staatstheorie bei Leibniz, in: Europa, S. 5174,
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ist. Zur Wirkung kommen in der Geschichte historische Daten aber doch nur
dadurch, daB sie andere Moglichkeiten verdringen, verwerfen oder unter-
driicken. Das heiBt, daB die je gegebenen Moglichkeitsfelder des Geschichts-
prozesses in ihrer ganzen Fiille nicht ausgeschopft werden, ihre Alternativen
nicht zur Vollstreckung gelangen. Diesem stehen schon die unterschiedlichen
und gegensitzlichen Interessen der gesellschaftlichen Klassen, Schichten und
Gruppierungen entgegen. Mit anderen Worten: In der Geschichte gibt es Un-
abgegoltenes, Vergessenes, Uberlagertes, den jeweiligen Zeitgeist Uber-
schreitendes, unterirdische Strome, vor allem aber Unausgeschdpltes. So ge-
sehen ist der GeschichtsprozeB nicht nur Vergangenheit, sondem zugleich
immer auch Gegenwart und Zukunftsorientierung,.

Die Vergegenwiirtigung einer solchen Schicht auf die Geschichie ist beson-
ders in einer Zeit wie der unseren notwendig, die durch historische Briiche
und Orientierungslosgkeit gekennzeichnet ist, weil sie unseren Horizont um
historisch unausgeschopfte Moglichkeiten erweitern wiirde. Allein der gegen-
wirtige Diskurs bewegt sich nicht in einem solchen Rahmen, weil er die klas-
gische Dialogform abgestreift hat. Er bindet sich dadurch weiter - bewuBt
oder unbewuBt - an eine Reduktion des Geschichtsprozesses. Es ist an der
Zeit, sich von diesem historischen Reduktionismus zu befreien. Denn die
gegenwirtige Geschichtsschreibung (aber auch Politik) wird ob ihres histori-
schen Reduktionismus noch zu sehr von der verhingnisvollen These von der
Normativitit des Faktischen, dem Primat der AuBenpolitik vor der Innen-
politik oder dem Primat der Okonomie vor der Politik und einem bipolaren
Denken beherrscht, wobei letzteres immer zu gesellschaftlichen Ausgren-
zungen von Minderheiten oder Individuen und dem peripheren “Anderen”
filhrt, wofiir das gegenwirtige, das nun wieder “groBe” Deutschland ein
Musterbeispiel ist.

Historische Briiche werden so als Chancen iiberhaupt nicht wahrgenommen,
ndmlich als geschichtliche Situationen, die sowohl Freiriume als auch
Leerriume schaffen, die wahrgenommen und ausgefiillt werden miissen, und
zwar, wenn schon nicht von der Politik, dann doch wenigstens vom Denken,
Von hier aus gesehen ist die Chance gegeben, in einen neuen Diskurs dialogi-
schen Charakters einzutreten oder ein Denken in neuen Beziigen zu beginnen,
welches das “Andere” nicht ausgrenzt oder vor der Tiir Tagt.

In diesem Zusammenhang bleibt fiir mich zum Beispiel die Marx’sche
Theorie ein unverzichtbares kritisches Instrumentarium, dem gegenwirtigen
GeschichtsprozeB theoretisch beizukommen. Dies allerdings unter der Bedin-
gung, daB die Marx’sche Theorie nicht, was Ieider zu oft geschehen ist, als
“Universalschliissel einer allgemeinen geschichtsphilosophischen Theorie”
genommen wird, “deren groBter Vorzug darin besteht, iibergeschichtlich zu
sein”, wie es Marx sich davon distanzierend in einem Briefentwurf vom
November 1877 feststellte. Die Marx’sche Theorie gehrt genauso zum gei-
stigen Erbe Europasl® wie das Christentum, der Humanismus, die Aufkls-

16 yg). M. Buhr, A histéria e o futuro da teoria de Marx, in: Vértice 61/1994 (Lisboa), S. 68ff.
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rung oder die klassische deutsche Philosophie, aus denen er sein Denken her-
leitete und mit der gesellschaftlichen Realitdt seiner Zeit konfrontierte. Der
Prozef der Einigung Europas kann nicht unumkehrbar voranschreiten, wenn
die Frage nach der Identitit nicht gestellt wird. Mit “Identitit” meine ich, wie
schon gesagt, die je nationale und zugleich eine kiinftige europiische Iden-
titit, der die nationalen Identititen nicht im Wege stehen, zugleich aber auch
aufgehoben werden miissen. Identitdt aber ist nur aus der Geschichie im
umfassenden Sinne zu gewinnen. Dies zicht nach sich, daf die einzelnen
Linder und Regionen Europas sowie Europa insgesamt sich zu einer
Geschichte bekennen, und zwar im Guten wie im Schlechten oder Fragwiir-
digen. Das bedeutet, daB das Kapitel Kritik und Selbstkritik Europas 17 nicht
ungeschrieben bleiben darf. Und das bedeutet weiter, daB die einzelnen
Linder und Regionen Europas sowie Europa insgesamt nicht weiter eine
Geschichte verkiinden, die von den jeweiligen bzw. vermeintlichen Siegern
geschrieben worden ist. Dies gilt sicher fiir die Vergangenheit. Dies gilt aber
auch und vor allem fiir die Gegenwart. Mit anderen Worten: Europa, seine
Regionen und seine Linder miissen mit seiner/ihrer Geschichte im Reinen
sein. Dieser Forderung Folge zu leisten, ist sicher ein schmerzhafter ProzeB.
Aber es gibt keinen anderen Weg nach Europa, als sich diesem schmerzhaf-
ten Weg zu unterziehen, Bleibt diese Forderung unausgesprochen oder einge-
klammert, dergestalt auerhalb des angemahnten Diskurses, dann ist der Weg
nach Europa, der ja zugleich ein Weg zur Welt ist, voller Hindernisse und
birgt die Gefahr von Leerriumen in sich, in die Atavismen eindringen kén-
nen. Der in Europa zur Zeit grassierende Nationalismus ist hierfiir ein Zei-
chen, dem ein eindeutiges Gegenzeichen entgegengesetzt werden muB.

Marxistische Emeuerung heibit primir, sich mit Marx dem Wesen des histori-
schen Prozesses zu stellen, und sich der Realitdt zu verpflichten, deren
Widerspriiche zu ertragen sind. Dem kann schwerlich als Kammerdiener der
Moral oder als Knecht nachgekommen werden, schon gar nicht durch
Riickenkriimmen. Eine Niederlage einzugestehen, die iibrigens kategorial
ziemlich weit unten angesiedelt ist, ist identisch damit, diese zu bedenken
und Schliisse daraus zu ziehen. Dies kann lautlos und muf§ nicht unbedingt
auf dem Markt geschehen. Auch ist dazu nicht notwendig, das National-
kostiim der Menschheit anzuzichen, ndmlich die Nacktheit (G. Forster). Sie
erfordert im Gegenteil Wiirde und Solidaritiit, die die Differenz einschlieBt,
Besinnung, Bedenken und der Blick in die Zukunft. Daraus resultiert auch
das Denken von Themen, die vom Uberkommenen, vor allem vom Tages-
geschehen her nicht ohne weiteres sofort einleuchtend sind. Dazu gehort die
Europa-Problematik. Diese zu vernachlassigen, bedeutet das Auslassen und
Ubergehen eines wesentlichen Aspekts des gegenwirtigen und kiinftigen Ge-
schichtsprozesses, wobei zugleich der Blick in die Zukunft verstellt wird.

17 Vgl. D. Losurdo, SelbstbewuBisein, falsches BewuBisein, Selbstkritik des Abendlandes, in:
Europa, S. 733ff.; A. Burgio, Rassenkonflikt und Klassenkampf - Zur Theorie des gegenwiir-
tigen Europiischen Rassismus, in: Europa, S. 7971f,; J. Filipec, Der Mensch und die Zeit, in:
Europa, S. 786ff., E. Dussel, Eu , Modemne und Eurozentrismus, in: Europa, S. 855H. -
wiederabgedrckt in Z 20/1994, S. B3ff.
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Wer keinen Stillstand der Dialektik der Geschichte will, der muBl auf dem
Blick in die Zukunft bestehen und er muB wissen: “Die Welt hat sich verin-
dert, sie wird sich noch weiter verindern miissen.” (M. Robespierre) Deshalb
haben wir zu suchen und zu kimpfen, ohne Wehmut und riickwirtsgewandte
Sehnsucht, Beim Kaiser war es immer besser, Wir haben zu suchen im
Kleinen und im Unten, wo das Leben konkret ist (Hegel). Im Kleinen und
Unten liegt mehr Veriinderungspotential als im GroBen. “Wir haben uns zur
Wehr zu setzen, indem wir wieder nach Heimat, nach Identitiit suchen.
Europaweit und im Kleinen. Eine Heimat fiir alle, fiir verschiedene
Menschen, Charaktere und fiir deren Gefiihle. - Der Kampf beginnt mit dem
Bekenntnis zum Bastard, mit dem Bekenntnis gegen Frankenstein und sein
Geschopf, welches ja doch wieder nichts weiter ist als der technokratische
und unmenschliche Versuch, Seelen auf Flaschen zu zichen.” 18

18 G Schatzdorfer, Kiistenland, Wien 1994, S. 150,
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Last Exit Keynes?

Zur Tagung "Wirtschaftspolitik im theoretischen Vakuum?"
(Marburg, 28./29.1.1995)

Die Welt wird zum Dorf und die Wirtschaft global. Transnationale Konzemne
produzieren heute als “Global Player” im “Global Village”. Die Teile eines
VW etwa kommen heute aus iiber 20 Lindern, Nicht mehr “Made in Ger-
many”, sondemn die internationale Qualititsnorm ISO 9000 ist daher gefragt.
Das Geldkapital jagt in astronomischen Summen pausenlos um den Globus,
um bessere Anlageplitze zu finden oder sich im Kasino zu amiisieren. Lang-
samer, aber unaufhaltsam, iiberschreiten dkologische Schiden sidmtliche Lan-
dergrenzen und breiten sich iiber den ganzen Planeten aus. Im Prozefs der
Internationalisierung gewinnt das Kapital und die Arbeit verliert: Arbeits-
losigkeit pegelt sich iiberall auf einem hohen Sockel ein.

Sind dies die aktuellen dkonomischen Herausforderungen? Fa_lls'ja, konnen
sie theoretisch gefaft werden oder verliert sich Wirtschaftspolitik im the_oretl—
schen Vakuum? Diese Fragen stellten die Alternativen Wirtschaftswissen-
schaftlerInnen Ende Januar in Marburg auf ihrer Tagung mit dem Untertitel
“Zur Pathologie der Politischen Okonomie”. Etwa 140 Teilnchmende waren
angereist, um an einem gut organisierten Wochenende in entspannter Atmo-
sphire zu diskutieren,

Keynes war der meistgenannte Okonom dieses Treffens. Der mit seinem
Namen verkniipfte Glaube, da8 Konjunktur machbar und AIbel!SiOS]gkﬁlt
kontrollierbar sei, hat etwa in Deutschland im sogenannten Stabilitatsgesetz
von 1967 Ausdruck gefunden. Wenige Jahre spiter nach zweistelligen Lohn-
zuwiichsen Anfang der 70er prigte Inflation bei glgichzentuggr__ S_tagnamn
(Stagflation) die dkonomische Entwicklung. Heute wird Stabilitat in der so-
genannten angebotsorientierten Politik nur noch in Bezug auf Preise verstan-
den. Wihrungsstabilitit erfordere die Konsolidisierung der offqnﬂlchen
Haushalte, und Untemehmen miiiten wettbewerbsfahiger restrukturiert wer-
den. Nicht staaflich subventioniertc Nachfrage, sondem “gesundes Wirt-
schaftswachstum” bei “verniinftigen Lohnen” schaffe automatisch Arbeits-
plitze. Allein diese Entwicklung a8t manche Keynesianer verzweifeln.
Weiterhin kann heute keynesianische Wirtschaftspolitik im nationalen
Alleingang durch die Entwicklung der internationalen Finanzmirkte unter-
laufen werden. So scheiterte etwa Anfang der 80er Mitterands Versuch einer
Beschiftigungspolitik. Dies fordert eine weitere Auseinandersetzung mit der
"General Theory" von Keynes heraus.

Nicht theoretischer Fortschritt und die Uberlegenheit anderer Erkldrungs-
ansitze sei Schuld am Niedergang des Keynesianismus, sondern ¢in Wechsel
des okonomischen Deutungsmusters. So sah s zumindest Herbert Walther
(Wien). Seine wissenssoziologischen Thesen leuchteten auf An_h1_eb_ (_aller—
dings fiir jede Theorie) ein: Okonomische Dokirinen miissen trivialisierbar
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und parteilich sein. Sie sind an I'Jberzeugungsstrategien und politische
Schuldzuweisungen gebunden. Kurzum: Die Okonomie darf den Platz kom-
munizierbarer Theorien nicht verlassen. Von der Verniinftigkeit des Keyne-
sianismus engagiert iiberzeugt, machte er nur einen blinden Fleck aus: die
Lohnpolitik. Eine Abkopplung des Lohnzuwachses von der realen Zuwachs-
rate muB durch politische Institutionen verhinderbar sein. Dabei darf auch die
Tarifautonomie keinem Tabu unterliegen.

Eine neue Form einer Konzertierten Aktion stand auch bei Peter Kalmbach
(Bremen) im Mittelpunkt seiner Uberlegungen. Erginzend plidierte er fiir
eine Art Euro-Keynesianismus. Die Lieblingsthese der Gewerkschaften, dafl
hohere Lohne zu einer steigenden Nachfrage fithrten, verwarf er. Mit dem
Verweis auf die grandiose Fehlprognose von Habermas, daB der Spitkapi-
talismus etwa angesichts von Arbeitslosigkeit mit Legitimationsproblemen
konfrontiert werde, lag Kalmbach zwar richtig, wechselte damit aber leider
auch das Fach.

Wie man sich von seiner theoretischen Vergangenheit galant verabschiedet,
konnte bei Jan Priewe (Berlin) gelernt werden. Weniger auf - denn abgeklirt
verkiindete er das Ende der Makrotheorien (gemeint war Marx), um dann als
Makrookonom eklektizistischen Zuschnitts “Konzeptionelle Grundlagen
Keynesianischer Wirtschaftspolitik™ vorzutragen. Ein Teil dieser Thesen kann
in dem Artikel von H. Giersch (em, Prof, fir VWL in Kiel) in der FAZ vom
31.12.93 nachgelesen werden. Sicherlich gut gemeint war Priewes Plidoyer
fiir eine “Kultur der Vollbeschiftigung”. Kulturkritik allerdings fiillt kein
theoretisches Vakuum, sie ist dessen Indiz.

Waltraud Schelkle (Berlin) stach im keynesianischen Block durch ihre rheto-
rische Frische und ein prizises analytisches Vorgehen hervor. Hatte vor ihr
noch der Soziololge Rainer Falk (Bonn) die Globalisierungstrends der Welt-
wirtschaft eindringlich beschrieben und eine politisch-soziale Verregelung
der Weltwirtschaft ins Auge gefaBt, kritisierte sie die Globalisierungsthese
als irrefithrend. Nichis daran sei neu. Nimmt man etwa als Indikator den
Handelsanteil am Bruttosozialprodukt, so wurde im 19, Jahrhundert nationale
Wirtschaftspolitik durch die als globale Weltwirtschalt wahrgenommenen
Krifte konditioniert. Auch die verschiedenen Marktkonstellationen (Nafta,
Mercosur etc.) und die unterschiedlichen Entwicklungsstinde lassen das
Problematische der Globalisierungsthese hervortreten. Neu sei nicht der
Merkantilismus der Nationen, sondem nur dessen Erscheinungsform. Immer
dann, wenn eine Leitwihrung instabil wird und durch einen Multiwih-
rungsstandard abgel6st wird (heute: Dollar, DM, Yen), riickt der immer
schon existierende Merkantilismus ins BewuBtsein der Okonomie. Die
Keynes'sche Theorie, so die Referentin, tauge zu einer Grundlegung einer
Theorie der Wirtschaftspolitik, die sich dadurch auszeichne, daf sie auch
neue Phanomene und Strukturbriiche erkliren konne, ohne jedesmal eklekti-
zistisch angepalit werden zu miissen. Eine notwendig mo-netir ausgerichtete
Wirtschaftspolitik ist daher daranf angewiesen, die Funktionsbedingungen
der internationalen Geldwirtschaft theoretisch zu kliren.
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DaB der Kéder dem Fisch und nicht dem Angler zu schmecken habe, machte
die Grundposition von Hajo Riese (Berlin) aus. Er bestritt als einziger radikal
dic Mbglichkeit einer (keynesianischen) Wirtschaftspolitik iiberhaupt. Gegen
die Funktionsbedingungen des Kapitalismus, etwa die industrielle Reserve-
armee, 148t sich kein Eingriff durchhalten. Diese Einschétzung wurde schon
1969 von Paul Mattick vorgetragen: “Die keynesianische Liosung wird sich
als Scheinlésung enthiillen, die zwar den widerspriichlichen Verlauf der
Kapitalakkumulation, wie er von Marx vorausgesagt wurde, aufschieben, ihn
aber nicht verhindern kann.” Riese sieht - ganz im Sinne von Marx - eine
Kritik der Politischen Okonomie als einziges Aufgabengebiet der Wirt-
schaftswissenschaft. Bei Marx beginnt die wirkliche Wissenschaft der moder-
nen Okonomie erst da, “wo die theoretische Betrachtung vom Zirkulations-
prozeB zum ProduktionsprozeB iibergeht.” Riese dagegen nimmt umgekehrt
die Geldpolitik zum Ausgangspunkt einer Analyse, die manchmal auch als
monetir-keynesianisch bezeichnet wird.

Der okologischen Herausforderung stellte sich Frank Beckenbach (Osna-
briick). Das neoklassische Allokationsproblem (Wie werden vorhandene
wirtschaftliche Faktoren und Ressourcen am besten kombiniert und zugewie-
sen?) wird durch externe Effekte verfilscht, Die moglichen okologischen
Folgen und deren Kosten kénnen im Preissystem nicht richtig beriicksichtigt
werden. Dem systemischen Charakter des Problems entsprechend, forderte
Beckenbach eine radikal andere Sichtweise, die sich von jeder Art von
Allokationstheorie zu verabschieden hat. Wihrend Sraffa und andere die neo-
klassische Theorie mit linearen Produktionsmodellen attackierten, scheint
nun die Nichtlinearitiit der Kern des Angriffs zu werden. Der Referent wand-
te sich gegen die unsinnig vereinfachende “lineare” Vorstellung einer sub-
stituierbaren Welt, wie wir es auch von Jane Fonda kennen. Umwelt soll, so
Beckenbach, als dynamische Restriktion bei der Generierung von Prozessen
aufgefaBt werden. Wirtschaftspolitik wird dann Teil einer komplexen
Systemevolution, in der nicht Handlungserfordernisse, sondern nur Hand-
lungsmoglichkeiten aufgezeigt werden konnen. Nicht mehr klassische
Wirtschaftspolitik, sondern nur eine “experimentelle Steuerung”, vernetzt mit
anderen Systembereichen (politische Regulierung), sei die angemessene Ant-
wort auf die 6kologische Herausforderung.

Auch wenn dieses Konzept in dem modernen Vokabular der Systemtheorie
daherkommt, ist es so neu nicht: Georg Klaus hat in "Kybemetik und Gesel-
Ischaft” 1964 recht dhnliche Vorstellungen zur Organisierung einer Planwirt-
schaft vertreten - selbstverstiindlich ohne Bezug auf das okologische Pro-
blem. Aber gerade eine experimentelle Steuerung bedarf des Zugriffs auf die
Produktion. Fiir Georg Klaus stellte dies in der DDR kein Problem dar, er
hatte andere. Fiir Beckenbach scheint allerdings noch das Verdikt von Joan
Robinson zu gelten: “Merely formalistic Marxism does not get us very far,
but ecology without classes gets us nowhere at all”.

Erstaunlich erscheint es, daB wihrend der gesamten Tagung die Ansdtze etwa
von M. Kalecki, J. Robinson oder P. Sraffa in den Vortragen und Diskussio-
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nen fehlten. Sie prigten immerhin die Politische Okonomie jenseits des
Bastard- oder hydraulischen Keynesianismus, der fters beklagt wurde, Uber-
haupt scheint heute Makrogkonomie und Politische Okonomie wie im engli-
schen Gebrauch synonym. Der Anspruch einer “General Theory” wird aller-
dings gerade an mikroSkonomischen Fragen nicht vorbeikommen. Dabei
konnte sich die “Abfahrt Marx™ noch als niitzlich erweisen,

{\Hq Beitriige dieser Tagung, der hoffentlich weitere folgen, sollen im Herbst
in einem Band beim Metropolis-Verlag, Marburg erscheinen,

Ralf Blendowske

Marx redivivus

Eindriicke von einer notwendigen und iiberzeugenden
Ausstellung in Neuchitel

“Da ist Konservator Jacques Hainard und seiner Equipe im Ethnographischen
Museum von Neuenburg wieder etwas ganz Besonderes gelungen. Satirisch,
tiberaus ironisch und mit viel anschaulichem Witz prisentiert er unter dem
Titel “MARX 2000 nichts weniger als eine fulminante Kapitalismus-Kritik,
Wenn es etwas braucht in diesen Zeiten - dann das.”

Mit diesen, fiir unsere Tage iiberraschend eindeutigen Sitzen leitet der durch-
aus nicht revolutionir gesinnte Ziircher Tages Anzeiger seinen Bericht ein,
kurz nachdem die Furore machende Ausstellung “Marx 2000” am 4. Juni
1994 in Neuchatel (oder Neuenburg) ertffnet wurde. Mit seiner Ansicht
bleibt er nicht allein, Fast alle Korrespondenten der anderen schweizer, vieler
europdischer und amerikanischer Blitter, die anf den ‘roten Hiigel’ nach
Neuchatel pilgern, schildern die Ausstellung ganz ausfiihrlich als einen drin-
gend notwendigen Protest gegen den hemmungslosen, destruktiven Kapitalis-
mus der Gegenwart. Ist es nicht signifikant fiir den geistigen Zustand der
Bundesrepublik, daB nur wenige deutsche Gazetten - wie die Frankfurter
Rundschau und das Neue Deutschland - iiber das kunstvoll organisierte anti-
kapitalistische Ereignis berichtet haben?

Vehementer noch als die Journalisten haben diejenigen reagiert, an deren
Sensibilitit und Verstand die Ausstellungsmacher mit Erfolg appelliert
haben: die jungen Biirgerinnen und Biirger, denen die unabweisliche Aufgabe
Eufiillt, unsere in jeder Hinsicht miBratene Gesellschaftsordnung zu verin-
ern.

Jean-Pierre Ghelfi, Gewerkschaftstkonom und Vizeprisident der Eidge-
ndssischen Bankenaufsicht, hat zum Begleitband der Ausstellung einen sehr
kritischen Essay zum Wirtschaftsgeschehen unserer Tage beigesteuert.] Im
Gesprdch faflt er seine Hauptthese so zusammen: “Der Kapitalismus leistete
sich ein paar soziale Ziige, weil es in der Welt so viele Menschen gab, die

L Ghelfi, Jean-Pierre: Y a-t-il un pi avi : Hai
i : pilote dans 1’avion? In: Hainard, Jacques, et Kaehr, Roland
[éds]: MARX 2000. Textes, MEN, Neuchitel 1994, pp 31-56, 4 E
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Marxens Ideen vom Sozialismus fiir richtig hielten. Seitdem aber der Ost-
block zusammengebrochen und der Sozialismus scheinbar desavouiert ist, hat
der Kapitalismus jede Riicksicht fallen lassen und entwickelt sich exakt so,
wie Marx es vorausgesagt hat: Die Reichen werden noch reicher, die Armen
immer #rmer. Fiir mehr und mehr Menschen bietet die heutige Gesellschaft
keine Hoffnung mehr.”

Ghelfi erzahlt, wie seine bereits im Studium stehenden Kinder voller Zom
auf die bestehende Gesellschaft von “MARX 2000” heimkehrten: “Sie sagten
mir, daB diese Welt, die wir zu verantworten haben, in der sie leben miissen,
nicht die Welt ist, die sie sich wiinschen.” Ihnen und anderen jungen Men-
schen, meint Ghelfi - und das gilt fiir dic an der Ausstellung Beteiligten
insgesamt -, wolle und miisse die Ausstellung demonstrieren, da man von
Marx lernen konne, die gesellschaftlichen Prozesse kritisch zu analysieren,
und wie sie zu verdndem seien. Lernen die jungen Menschen, die kiinftig die
Verantwortung tragen werden, es nicht, werde dem losgelassenen Kapita-
lismus nicht bald Einhalt geboten, befiirchtet Jean-Pierre Ghelfi, dann werde
die unkontrollierte, hemmungslose Spekulation mit Wertpapieren, Derivaten
und Devisen, die nur der Bereicherung der Wenigen diene und von keinerlei
wirtschaftlichem Nutzen sei, unsere Gesellschaft in den Kollaps treiben.

“Man ist schon irgendwie erschlagen, wie kaputt unsere Gesellschaft ist.
Selten erlebt man etwas wirklich Schones: auf der Strafe, in den Léden, in
den Einkaufszentren. Man muB sich aufs Private zurickziehen, um etwas
Schiines, Erfreuliches zu erleben. Die Umwelt wird zerstort, alles wird indivi-
dualisiert,”

Ob die 18-jihrige Merit aus der Ziircher Kantonsschule Riesbach, ob M
Ghelfis Sproflinge, all diese empfindsamen und aufgeweckten Jugendlichen
verdammen die kapitalistisch verkommene Gesellschaft. Die Ausstellung
“MARX 2000 hat ihnen die Augen fiir deren Triebkrifte und Wirkungs-
zusammenhinge gedffnet. Merits gleichaltrige Klassenkameradin  Anina
bringt, was sie dort begriffen hat, auf diesen Nenner: “Dal} der Mensch aus
allem Geld macht, wie er nur kann, Alles dreht sich um den Kommerz, selbst
die Entwicklungshilfe, wo man so giitig erscheinen will.”

Dariiberhinaus hat die Ausstellung bei vielen ein grofes Interesse, ja
Verehrung fiir jenen Karl Marx geweckt, der ihnen diese Wirkungs-
zusammenhinge und Triebkrifte zu erkldren versteht. Im Livre d’or, dem
Gistebuch des Museums, steht dieses Bekenntnis einer jungen Dame zu
lesen: “Coup de foudre! Pour ... Marx, méconnu. Merci! Frangoise.” Auf
deutsch hiitte Francoise vielleicht geschrieben: “Liebe auf den ersten Blick ...
zu Marx, dem Verkannten, Danke!”

“Wir haben in der Schule Texte von Marx gelesen, und ich hatte den
Eindruck gewonnen, er sei ganz weltfremd und unrealistisch gewesen. Aber
jetzt begreife ich, wie man seine Ideen auf die heutige Zeit anwenden kann.
Das hat mich iiberrascht. Ich habe nicht gedacht, daB man Marx auf diese
Weise auslegen kann. Ich habe mir vorgestellt, daB man [in der Ausstellung]
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mehr von Marx sieht. Hier kommt er ja nur im Hintergrund vor, wie ein
Phantom.” - “Die Ausstellung ist auf eine gewisse Art aggressiv. Sie greift
einen an. Statt Marx zu prisentieren, wie wit’s uns vorgestellt hatten, greift
sie die Gesellschaft an, wie sie heute ist. Sie zielt schon auf die Richtigen.”

Was die 20-jahrige Monika und der 19-jihrige Martin aus der Kantonsschule
Riesbach nach anderthalbstiindiger Wanderung durch “MARX 2000” aus-
driicken, umschreibt prizis, worauf es ankommmt, und was die Prisentation
glinzend gel®st hat: Marxens analytische Befunde der Wirkungszusam-
menhinge des kapitalistischen Systems mit der uns umgebenden Wirklichkeit
in Beziehung zu setzen, sie an den heutigen polittkonomischen und sozialen
Phiinomenen zu konkretisieren, um auf dieser Basis gesellschaftlich niitzliche
Handlungsstrategien zu entwickeln.

“Besucher aus Leipzig [und] Halle” haben dem Livre d'or anvertraut, daf sie
‘ihren Marx’ in Neuchatel neu kennengelernt haben: “‘GroBgeworden’ mit
Karl Marx, freuten wir uns, ihn hier so wiederzufinden.” Und ein Pepo Hof-
stetter resiimiert seine Eindriicke mit diesen Worten: “Eine sehr schine Aus-
stellung, die zeigt, daB Marx auch im Jahr 2000 nicht ins Museum gehért.”

Wie wahr und dennoch wie falsch! Denn fiir die Jiingeren ist Marx tatsich-
lich nicht viel mehr als ein “Phantom” aus dem 19. Jahrhundert; fiir sie blei-
ben sene Reflexionen gemeinhin abstrakt. Es bedurfte just einer solchen
Ausstellung, um den Jugendlichen zu helfen, Marx zu entdecken und zu-
gleich mit seiner Hilfe die Gefahren zu begreifen, denen die Gebiceter der
groBen Kapitale Natur und Gesellschaft bedenkenlos aussetzen, solange
Profit winkt. Eine Ahnung von diesen Gefahren haben drei Jungen und
Miidchen aus Ziirich durch “MARX 2000” bekommen, wie sie’s durchs Livre
d'or mitteilen: “Eine Ausstellung?! ... Dies ist mehr! Fiir uns junge Menschen
aus Ziirich erhellte dies geradezu blitzartig die Zukunft.”

Fiirwahr, eine ungewdthnliche Ausstellung mit ungemein starker, positiver
Resonanz. Ungewohnlich ist freilich auch der Ort, an dem sie in sieben
Monaten mehr als 20 (000 Besucher aus aller Welt, sogar aus Siidamerika und
Neuseeland, angelockt hat, darunter hunderte Schulklassen und Jugend-
gruppen, Der Ausstellungsort ist das Ethnographische Museum in Neuchétel
am Siidrand des Schweizer Juras.

Neuchitel, in 460 m Hohe pittoresk am Neuenburger See gelegen, ist ein
beschauliches Stddtchen von 32 000 Einwohnern mit Gebiuden, deren ilteste
im 12. Jahrhundert errichtet worden sind. Postmoderne Neubauten sind
Neuchédtel erspart geblieben. Bis 1857 war es Residenz des preuBischen
Fiirstentums Neuenburg, obwohl es sich schon 1815 der Eidgenossenschaft
angeschlossen hatte. Erst ein Aufstand im européischen Revolutionsjahr 1848
bewog die Hohenzollern, auf ihr schweizer Patrimonium zu verzichten.

Im spiten 18. Jahrhundert erfand ein Dr Ordinaire im benachbarten Val-de-
Travers das Teuofelsgebritu Absinth - als Elixir mit den wundersamsten
Heilwirkungen. Als zu Beginn des 19. Jahrhunderts Henri-Louis Pernod die
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Patente erwarb, wurde die Absinthproduktion industrialisiert und die Welt
mit Absinth iiberschwemmt. Die Schweizer wehrten sich 1908 mit einer
Volksabstimmung: Absinth wurde verboten. Was heute in griine Pernod-
flaschen abgefiillt wird, ist ein harmloser Aperitiv.

Ebenfalls aus dem Val-de-Travers versorgle englisches Kapital die zur
Zivilisation aufstrebende Welt seit Mitte des 19. Jahrhunderts mit dem zum
StraBenbau notwendigen Asphalt. Mit Asphalt aus den Neuenburger Minen
lieB der Baron Haussmann die Pariser StraBendurchbriiche revolutionssicher
gestalten. Da im Umland von Neuchitel Kohlevorkommen ausgebeutet wur-
den, entstanden etliche kleinere und groBere Textil-, Maschinenbau- und
Fahrzeugfabriken, von denen die Automobilfabrik Martini im Nachbarort St
Blaise sich ein gewisses internationales Renommee erwarb. Von all diesen
Unternehmen hat lediglich eins, Cébles-Cortaillod, das mit den Kabel-
lieferungen zur Elektrifizierung der Schweizerischen Bundesbahnen aufbliih-
te, iiberlebt, indem es sich der Mikroelektronik verschrieb. Die gesellschaftli-
chen Auswirkungen einiger dieser high rech-Produkte von Cdbles-Cortaillod
lernt der Besucher in “MARX 2000” kennen.

Seit dem 17. Jahrhundert entwickelten sich Neuchétel und die 500 m hoher
gelegenen Stidte La Chaux-de-Fonds und Le Locle zum Zenfrum der schwei-
zer Uhrenindustric. Mittlerweile hat japanische Billigware die meisten
Uhrenmanufakturen in den Ruin getrieben. Von einem Bruchteil der einsti-
gen Belegschaften werden hier noch Luxuschronometer handgefertigt.

Als sich 1989 der US-Zigaretten-Multi Philip Morris den deutsch-schweizer
GenuBmittelkonzern Jacobs-Suchard einverleibte, wurde die 1826 von
Philippe Suchard im Vorort Serritres begriindete Schokladenfabrikation in
die “Billiglohnldnder’ Frankreich und Deutschland verlagert. Lediglich der
Weinbau ist bislang noch kein Opfer der globalen Kapitalkonzentration
geworden; man kénnte ihn auch nicht gut verlagem, allenfalls einstellen.

Obzwar mit Suchard der letzte GroBbetrieb abgewandert ist, herrschen in
Neuchétel weder Armut noch Massenarbeitslosigkeit. Man schrinkt sich soli-
darisch ein und praktiziert Demokratie. Ein Beispiel: Das kommunale Kunst-
und Geschichtsmuseum, zu dessen Glanzstiicken jene drei Cembalo spielen-
den, zeichnenden und schreibenden Automatenfiguren gehoren, die der
Uhrmacherkiinstler Pierre Jaquet-Droz um 1774 schuf, betreuen drei Kura-
toren als Teilzeitkrafte: Nur zu 80 % arbeiten sie im Museum, alle fiinf Jahre
wechseln sie sich tuarnusmiBig in der Museumsleitung ab.

Okonomische Basis der Kommune sind die Kantonsverwaltung,
Dienstleistungen, Tourismus, hochentwickeltes Handwerk und kulturelle
Institutionen. Es gibt eine exzellente Universitit mit simtlichen klassischen
Fakultiten (ausgenommen Medizin), aber nur 2000 Studenten. Hier kénnen
die Professoren noch mit ihren Schiilern disputieren. Da sind ein
Konservatorium, eine Handelsakademie sowie etliche andere Fachschulen,
und man kann vier kommunale oder kantorale Museen besuchen, Von diesen
ist das Ethnographische Museum das ilteste: 1795, vor 200 Jahren, stiftete
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der in seinem Kriegerleben weit herumgekommene General Charles Daniel
de Meuron der Stadt seine volkerkundliche Sammlung. Sie wird seither stén-
dig erweitert. 1904 vermachte der Handelsherr James de Purry seine hoch-
herrschaftliche Villa mit atemberaubendem Blick iiber See und Stadt dem
Museum als Heimstiitte.

Seit der Franzdsischen Revolution ist Neuchétel eine Stadt der Aufklirung.
Zu Zeiten der L. Internationalen rangen hier die Anhiinger Bakunins mit
denen Marxens um die Klassenkampfstrategien. In dieser Tradition fiihlte
sich Friedrich Diirrenmatt wohl: Die letzten zwanzig Jahre seines Lebens
wirkte er in Neuchdtel, Auf diese aufklérerische Tradition berufen sich auch
Jacques Hainard, der Leiter des Ethnographischen Museums, und die beiden
ihm zur Seite stehenden Kuratoren Marc-Olivier Gonseth und Roland Kachr.
Sie sehen die Aufgabe des Museums nicht darin, die in der Zweidrit-
telgesellschaft von Langeweile und Neugier genihrie Nostalgie zn befriedi-
gen, indem sie einem liisternen Publikum intime Blicke in das Leben ver-
meintlich primitiver Gesellschaften bieten. Gestiitzt auf ein bescheidenes
Budget von SFR 1.5 Millionen, das die Gemeinde stellt, kraft ihrer Statuten
jedoch frei von jeder EinfluBnahme, begreift sich das Ethnographische
Museum vielmehr als ein “Theater des Gedichtnisses” mit einer Ausstel-
lungspraxis der “Aunfbriiche”. Mit Roland Kaehrs Worten:

Das Museum betrachtet es als seine Aufgabe, “Fragen an die uns umgebende
Gesellschaft zu stellen,” und den Besucher “dazu zu bringen, da er sich
Fragen stellt.” Unsere Konzeption steht dem “Alltagsleben und den Schau-
fenstern in den Strafien sehr nahe.” Wir wollen “eine Art Autoethnographie
praktizieren.” Deshalb scheuen wir uns nicht, uns “fiir die europiische
Gesellschaft und die unmittelbare Gegenwart zu interessieren. [...] Jedes
Objekt, was immer es auch sein mag, kann also einem Diskurs dienen; seine
eigentliche Bedentung ist weniger wichtig als seine Suggestivkraft.”2

Von dieser Konzeption ausgehend, “wirft das Ethnographische Museum [mit
“MARX 2000”] einen kritischen Blick auf die ultraliberale kapitalistische
Gesellschaft am Ende des Jahrhunderts. [Es] legt die Idee nahe, daB nichts
mehr dem Markt entwischen kann, und daB die Auswahl von dem, was sich
am besten verkauft, unerbittlich den AusschluB von dem, was sich schlecht
oder gar nicht verkauft, bedeutet.”3

Der kritische Blick bedient sich einer raffiniert simplen Verfremdungstechnik
mittels Konfrontation. Man begegnet ihr schon, wenn man vom Perron kom-
mend in die Bahnhofshalle tritt und sich eiem Plakat gegeniibersieht, das
einen in Neuchatel zu FuB, im O-Bus, in der StraBenbahn iiberallhin beglei-
tet. Im grauen Untergrund Marxens vertraute Ziige, dariiber in roter Schrift
Kolumnen von Lettern. Diese Zeichenserie, die aus den Buchstaben C, T, A
und G besteht, stellt eine DNS-Sequenz dar, “wie sie in einer Datenbank

2 Kachr, Roland: Le Musée d'ethnographie (MEN) de Neuchdtel. Du cabinet d'amateur 3 la
muséographie de la rupture, MEN, Neuchétel 1994, pp 1,5,7.
3 Gonseth, Marc-Olivier: MARX 2000. Textes et Iégendes de I'exposition, MEN, Neuchitel 1994, p 4.
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gespeichert wird.” Sie enthélt das Gen, das verschliisselt das Somatropin-
Protein des Rindes kodiert, “ein Wachstumshormon, das _durch‘ [Klon;n]
reproduziert und der Kuh zur Erhdhung der Milchproduktion eingespritzt
wird.

Die Technik der Verfremdung durch Konfrontation, durch Zusammenriicken
von Ungleichzeitigem, prigt die gesamte Ausstellung; denn, betont Marc
Olivier Gonseth, einer der Konservatoren: “Wir wollten eine Ausstellung, die
Marx wie ein Gespenst bewohnt, das vom 19, Jahrhundert auf unser Jahr-
hundert blickt und iiber dieses Jahrhundert etwas zu sagen hat.”

“MARX 20007 breitet sich tiber fiinf Ginge und Rifume aus. An allen Weg-
stationen geben Marx-Zitate dem Besucher Hinweise auf die Ursachen der
dort dargestellten Probleme.

Im ersten Gang spaziert man auf ein riesiges Plakat zu, ein Standphoto aus
Claude Berris Film Germinal. Unter der Losung La lutte continue stiirmen
Streikende (im nordfranzosischen Kohlerevier) auf den Betrachter zu: Das
aber ist Kino, kein Klassenkampf. Dennoch (oder just deswegen) mag sich
der Betrachter fragen: Bleibe ich weiter cin apathischer Konsument oder
beteilige ich mich aktiv am Kampf gegen diese inhumane Gesellschafts-
ordnung?

GroRe Schaufenster berichten rechts von der Geschichte unserer europii-
schen Zivilisation, links von der Vermarktung ihrer obsoleten Stoffe und
Werkzeuge. Sie konfrontieren uns mit der Landwirtschaft, dem Bergbau, der
Eisenindustrie und Druckkunst. Deren echte und imitierte Setzkiisten haben
bei jenen Hochkonjunktur, die Behiltnisse fiir die Erinnerungsstiicke brau-
chen, von denen sie glauben, sie spiegeln ihre einzigartige Pcmﬁuhchkqu
wider. An dieser Stelle ein fiir die Gegenwart zentrales Marx-Zitat: “Die
Okonmen erzihlen uns [...], daB die durch Maschinen iiberfliissig geworde-
nen Arbeiter neue Beschiftigungszweige finden. Sie wagen nicht direkt zu
behaupten, daB dieselben Arbeiter, die entlassen worden sind, in neuen
Arbeitszweigen unterkommen. Die Tatsachen schreien zu laut gegen diese
Liige. Sie behaupten eigentlich nur, daB fiir andere Bestandteile der
Arbeiterklasse [...] sich neue Beschiftigungsmittel auftun werden.”S

Im zweiten Raum, dem AMA’s Center, wird der Triumph des Markts zele-
briert. Dort wird die beriihmte Marx-Formel G-W-G (franzosisch A-M-A)
konkretisiert: Mit Geld A (argent) kauft der Spekulant irgendwelche Waren
M (marchandises), nur um durch deren Verkauf noch mehr Geld A anzqhﬁu-
fen. Inmitten des AMA’s Center thront das goldene Kalb iiber einem
Kunstwerk: einem geschlossenen Regelkreis aus wertlosen Banknoten, brasi-
lianischen Cruzeiros. Ringsum warten siecben Luxusboutiquen auf zahlungs-
kréiftige Kunden. Uber jeder Boutique prangt an der Wand ein Konterfei
jenes Mannes, der die Entwicklung dieser Branche begriindet hat. Unter dem
Bildnis ein Marx-Zitat, eingerahmt von -einschligigen kiinstlerischen

4 Ibid, Erginzt um Vauillemier, Stéphane: Du géne 3 la vache 2 lait et de la vache & I'homme.
In: Hainard/Kaehr, op cit, p 145.
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Darstellungen. In einer Glasvitrine werden die mit Preisschildern versehenen
Artikel feilgeboten,

Handelsgut der ersten Boutique ist der Mensch. In Marxens Epoche war der
komplette Arbeiter Ausbeutungsobjekt. Heute ist der Mensch in Einzelteilen
zu haben. Herzen, Nieren, Augen, Gelenke der Armen kann der Reiche nach
Katalog bestellen, wenn er ihrer zur Reparatur geines kostbaren Leibs bedarf.
Demniichst wird er wohl auch sein schwaches Gehirn durch ein leistungsfihi-
geres ersetzen konnen. Bei Charles Darwin Engineering werden die herrli-
chen Erzeugnisse der Gen- und Biotechnologie angeboten: jene Kuh, die
mehr Milch gibt, als die Welt braucht, oder eine Tomate, die sich vollreif
transportieren [46t - nur ist sie leider villig geschmacklos.

Es folgt der espace Marcel Duchamp, eine high tech-Kunstgalerie. Sie ist
nach Duchamp benannt, erklirt Konservator Roland Kaehr, weil Duchamp “
z.B. ein Urinoir als Kunstwerk ausgestellt und signiert hat. Nun, hier haben
Sie einen Computer mit einem aleatorischen Programm. Der Computer kann
einige wenige Grundmodelle zu zahllosen Konstellationen kombinieren. Er
kann eine Million Kombinationen ausfiihren, vielleicht noch viel mehr, und
jede fillt anders aus.” Indem die Maschine jede Permutation mit Raoul D
Pictor signiert, erhoht sie sie zum wertvollen Original.

Gegeniiber eine Doppelinstallation: Niccolé Machiavelli Consulting und
Marshall McLuhan Village. Signore Machiavelli bietet karriereliisternen
Politikern vier CD-ROMs zur Schulung an. Die erste (la séduction) lehrt sie,
wie man Wihler verfiihrt, die zweite (le mensonge), behend zu liigen, die
dritte (/e consensus), durch Manipulation einen Konsens herzustellen, und die
vierte (!'espoir), Hoffnung zu wecken, Mit dieser Vitrine hat Konservator
Marc-Olivier Gonseth bei Filhrungen bemerkenswerte Erfahrungen machen
konnen: “Die Politiker, die unsere Ausstellung besucht haben, fanden das
absolut richtig. Keiner hat gesagt: Das ist ein Skandal, wir sind anstindige
Politiker und leisten seritse Arbeit. Es war wie ein Konsensus: okay, das ist
wahr,” - Marshall McLuhans globales Dorf nebenan ist mit den
Telekommunikationsnetzen ausgeriistet, die kontrollieren muf, wer Macht
ausiiben will,

Im Tempel des Phonix feiert unter Lucas Cranachs Jungbrunnen kommerziel-
le Wiederauferstehung, was einst Inhalt religiosen Glaubens war: die
Unsterblichkeit als Seelenwanderung, durch Mumifizierung und per
Einfrieren, je nach Geldbeutel zu haben fiir SFR 50 000 bis 3 Millionen. Im
Henri Dunant Service endlich ist das groBe Geschift mit der organisierten
Mildtitigkeit zu studieren: der Kampf um die wertvollen Opfer, wie jiingst in
Ruanda ausgefochten.

Uber eine Treppe gelangt man hinauf in die matt beleuchtete Hohle des
zuriickgekehrten Gespensts, das in Neuchftel umgeht. Eine kleine Zahl gut
gewihlter Dokumente und Fakten zeugt von Marxens Leben und Arbeit im
Dienst der ausgebeuteten Menschen,
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AnschlieBend schreitet man iiber einen roten Teppich auf eine blendend helle
Glaskabine zu, in der ein leeres Podest auf die Sieger des Endkampfs, der lut-
te finale, wartet. Links und rechts im Halbdunkel hausen die AusgestoBenen,
die Enterbten, in allen moglichen Pappkartons, Zelten, Wellblechhiitten, auf
Parkbinken oder unter Zeitungen, die Verlierer im erbarmngslosen
Konkurrenzkampf um Macht und Mammon. Die Opfer sind entwurzelte
Pygmien, Indiancr, Tuaregs, Dauerarbeitslose, Aidskranke, Fixer und
Penner. Im spotlight iber ihnen Publicity-Photos der Sieger aus Sport,
Medienwelt, big business und Politik. Sie tragen alle dieselbe stercotype
Grimasse, die lichelnd Wohlwollen auszustrahlen trachtet. Wer von ihnen
wird das Rennen machen: Clinton oder Mandela, Claudia Schiffer oder
Isabelle Adjani? Obwohl er sich - wie sie alle - bis ganz vorn durchgeboxt
hat, ist einer kiirzlich abgestiirzt: Silvio Berlusconi ist im Einkaufswagen
eines Obdachlosen gelandet.

Der letzte Raum ist eine Sackgasse, gleiBend hell wie ein Laboratorium. Von
deren Stimwand droht die ambigue Schlagzeile L’ avenir radieux - Die strah-
lende Zukunft. Darunter hockt ein silberner Adler vor schwarzem
Hintergrund auf einem Lorbeerkranz, aggressiv die Fliigel reckend. Er
gemahnt an den Nazi-Reichsadler, aber auch an den biue eagle der USA. In
sehr langen Schaukdsten auf beiden Seiten sind identische Exemplare von 6
geklonten, genmanipulierten oder automatisch fabrizierten Serienprodukten
aufgereiht: die grine Supermilchkuh, die geschmacklose knallrote Tomate,
eine postmoderne Zitronenpresse, ein grinsender Plastikbuddha, ein kurven-
reiches Plastikgirl und das Photo eines Retortenbabies. Jedes dieser
Serienprodukte wird frither oder spiter durch ein anderes, das mehr Profit
verheiBt, vom Markt verdriingt werden.

Wiinschen wir uns diese strahlende Zukunft, geklont oder mit einem stevern-
den Biochip im Kopf? Oder werden wir uns endlich gemeinsam gegen die
destruktiven Manipulationen des globalen Kapitals und seiner wissenschaftli-
chen und politischen Helfershelfer zur Wehr setzen? Mit dieser Frage an
jeden von uns entléBt uns die bravourdse Ausstellung “MARX 2000”. Nach
sieben Monaten Laufzeit ist sie am 22. Januar geschlossen worden.

Hans G Helms

Wider den Geschichtsrevisionismus

“5(). Jahrestag der Befreiung - Wider den Geschichtsrevisionismus™: Unter
diesem Titel hatten der “Langnamverein” Marxistischer Arbeitskreis zur Ge-
schichte der deutschen Arbeiterbewegung bei der Historischen Kommission
der PDS (so nennt er sich wirklich...), dic Geschichtskommis-sion der DKP
und die Marx-Engels-Stiftung, Wuppertal, fiir den 4. und 5 Mirz d. J. nach
Berlin eingeladen. Es war die 6. gemeinsame Tagung der drei Institutionen,
und, mit 240 Teilnehmern, die bislang bestbesuchte. Die Ankiindigung ver-
sprach schlieBlich eine Thematik, die derzeit den offentlichen Geschichts-
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diskurs beherrscht und iiberdies aufs engste verkniipft ist mit Problemen, die
seit Monaten im Mittelpunkt der PDS-Diskussion stehen.

Stefan Doernberg, der erste der drei Referenten, war aus dem faschistischen
Deutschland in die UdSSR emigriert und kehrte als sowjetischer Offizier
zuriick; die letzte Kriegswoche und den 8. Mai 1945 erlebte er in Berlin,
wirkte danach an der politischen und propagandistischen Arbeit unter seinen
deutschen Landsleuten in der sowjetischen Besatzungszone mit. In seinem
Vortrag “Niederlage des Faschismus - Rettung der menschlichen Zivilisati-
on” skizzierte er die Gedanken, die ihn damals bewegten, stellie sie in den
Zusammenhang der heutigen Debatte um die Bewertung des 8. Mai.

Den Sieg der Sowjetunion - ihr entscheidender Anteil an der Niederwerfung
der Nazibarbarei war fiir ihn damals und ist fiir ihn heute unstrittig - wertete
Doemberg als Sieg der im Oktober 1917 geschaffenen Staats- und Gesell-
schaftsordnung, erzielt “trotz der antisozialistischen und verbrecherischen
Handlungen Stalins und seiner Umgebung”. In Auseinandersetzung mit der
Qualifizierung des 2. Weltkrieges als Konflikt zweier “totalitdrer Systeme”,
die, Stichwort “Hitler-Stalin-Pakt”, zunichst dic Aufteilung Europas bes-
chlossen, dann sich um dic Beute gestritten hatten, verwies Doemnberg auf die
dem Uberfall auf Polen vorangegangenen Aggressionen Hitlerdeutschlands
und seiner Verbiindeten Japan und Italien, auf deren Duldung und Forderung
durch die Westmichte, und sah deshalb im sowjetischen Eingehen auf das
Angebot eines Nichtangriffsvertrags einen durch die Umstinde erzwungenen
Schritt. Auch das geheime Zusatzabkommen (nicht aber dessen langjahrige
Leugnung) sah er als im Interesse der betroffenen Volker wie der SU gerecht-
fertigt an, wihrend er den anschlieBenden “Freundschaftsvertrag” verurteilte.
(Docrnbergs Bewertungen emteten in der Diskussion z.T. heftigen Wider-
spruch, aus unterschiedlichen Richtungen; seine Position scheint mir aller-
dings auch in sich nicht widerspruchsfrei. So behauptete er etwa, Stalin habe
mit dem AbschluB des Nichtangriffsvertrags ein “Streben nach imperialen,
groBmachtchauvinistischen Zielen” verbunden - ohne dies zu belegen; unter-
stellt aber, dies war so: Warum dann die positive Bewertung des Vertrags?
Man kann - und muB sogar, will man an die Geschichte nicht vollig mafstablos
herangehen - nach realen Alternativen innerhalb des historischen Prozesses fra-
gen; das abstrakte Messen der sowjetischen Realgeschichte [mit Stalin] an einer
Idealgeschichte [ohne Stalin] aber scheint mir wenig erkenntnisfordernd.)
Doernberg ging ausfiihrlich auf Stimmungs- und BewuBtseinslage der deutschen
Bevilkerung bei Kriegsende ein. Anders als in Polen und anderen vom Hitler-
faschismus okkupierten Gebieten, wo dic Rote Armee von der Bevilke-
rungsmehrheit als Befreier begriiBt worden sei, hitten bei der Mehrheit der
Deutschen, vor dem Hintergrund ihres Wissens um die begangenen Verbrechen,
aber auch der Goebbels'schen Greuelpropaganda, Ratlosigkeit und Zukunfts-
angst dominiert. Insofern seien viele bei der Begegnung mit der Roten Armee
angenehm enttduscht gewesen: Unerwarteterweise half sie mit Lebens-
mittellieferungen aus eigenen Bestinden, trug zur Normalisierung des Lebens
bei; ihre Repressionsmafnahmen unterschieden sich, zuniéchst wenigstens, kaum
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von denen der anderen Besatzungs-michte, obwohl diese unter dem von
Deutschland angezettelten Krieg ungleich weniger zu leiden gehabt hatten.
Belastet wurde das Ansehen der Sowjetarmee allerdings durch die zwar befehls-
widrigen, oft scharf geahndeten, dennoch vor allem in den ersten Wochen haufi-
gen Ubergriffe von Soldaten gegen die Zivilbevilkerung.

Ein detailliertes Konzept der Sowjetunion fiir die Deuischlandpolitik im allge-
meinen wie die Polifik in ihrer Besatzungszone im besonderen habe es, meinte
Doernberg - in der Diskussion war dies umstritten -, nicht gegeben. Die Be-
schliisse von Jalta, die drei “D” (Denazifizierung, Demilitarisierung, Demokra-
tisierung), spiter die Sicherstellung der Reparationslieferungen - das sei’s schon
gewesen. Doernberg sah die Ursachen dafiir, aufier in der vélligen Inan-
spruchnahme der UdSSR durch die unmittelbaren Kriegsaufgaben, auch in dem
sowjetischen System der Machtausiibung, das keine Mitwirkung von Experten
an der politischen Entscheidungsfindung zugelassen habe, und in einem
Desinteresse hinsichtlich der weiteren internationalen Entwicklung bei der
sowjetischen Fiihrung, die allein auf die Stirkung der SU bedacht gewesen sei.
Eine “Sowjetisierung” resp. sozialistische Entwicklung Deutschlands oder die
Schaffung eines ostdeutschen Separatstaates habe 1945 wie spiter villig
auflerhalb der Intentionen Stalins gelegen. Die entsprechenden Schriite, so
Doemberg, seien hausgemacht gewesen.,

Heinz Jung unterschied in seinem Vortrag (“Befreiung vom Faschismus - Chance
fiir den gesellschaftlichen Fortschritt in Deutschland™) zwischen zwei Varianten
im “offiziellen” Geschichtsdiskurs: dem Geschichtsrevisionismus der Rechten,
der die Legilimationsbediirfnisse jener Krifie reflektiere, die in der Tradilion des
deutschen Imperialismus auf die Stirkung und Panzerung des Nationalstaats selz-
ten, und einer seit 1989/90 vorherrschenden Richtung; Diese distanziere sich, im
Interesse der Weltmarktorientierung des deutschen Grofkapitals und seiner
Beteiligung am “Kollektivimperialismus” der Triade, deutlich vom Faschismus -
freilich unter Ausblendung der Verantwortung der dkonomischen Eliten fiir die-
sen. Beide Varianten allerdings leugneten gleichermaflen, daB in 1945 eine den
Horizont der kapitalistischen Gesellschaft iiberschreitende Alternative angelegt
war, und seien interessiert an der “Entsorgung” der Nationalgeschichie vom
sozialistischen Versuch in Ostdeutschland. Neu sei, daB die in diesem
Zusammenhang tibliche Gleichseizung von roter und brauner Diktatur heule von
Teilen der sozialistischen Linken iibernommen werde.

In Auseinandersetzung mit solchen Tendenzen wandte sich Jung gegen die
Denunziation der gesamten kommunistischen Bewegung als “stalinistisch”,
auch gegen die Abstempelung der gesamien politischen Titigkeit Stalins als
verbrecherisch. Er plidierte dafiir, die Tatsache bzw. Moglichkeit von ande-
ren Sozialismusformen als Rite- oder demokratischem Sozialismus anzuer-
kennen. Auch despotische a la Stalin, autoritire und biirokratische triigen
Modemisierungs- und Emanzipationspotentiale in sich, beinhalteten sozialen
Fortschritt. Jung griff damit ausdriicklich einen Gedanken Uwe-Jens Heuers
auf - und spitzte ihn zu -, der die DDR als “sozialistische Erzichungsdiktatur™
gekennzeichnet (und in gewisser Hinsicht gerechtfertigt) hatte. (DaB Jung
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damit in ein Wespennest stach, wird ihn kaum verwundert haben; eher schon,
daB die “Wespen”, wenigstens auf dieser Tagung, sich als recht gutmiitig
erwiesen.)

Was Jung fiir die Sozialismustheorie einforderte, nidmlich das Abgehen von
einer allzu deterministischen Sicht des Verhiltnisses von sozialokonomischer
Basis und politischem Uberbau, wollte er ebenso fiir den Kapitalismus gelten
lassen: Auch wenn der Faschismus, nach dem bekannten Brecht-Wort, aus
dem SchoB des Kapitalismus kroch, stecke in diesem eben auch die Moglich-
keit zu anderen politischen Systemen. Insofern sei die Konzeption der
Westalliierten von einem deutschen Kapitalismus ohne Faschismus weder
unrealistisch noch demagogisch gewesen, hiitten im 8. Mai 1945 die Chancen
zu zweierlei Formen gesellschaftlichen Fortschritts (einer perspektivisch
sozialistischen wie einer demokratisch-kapitalistischen) gesteckt.

Von diesen grundsitzlichen Uberlegungen ausgehend, skizzierte JTung die
schwierigen Ausgangsbedingungen fiir eine fortschrittliche Umgestaltung
Deutschlands. Deren Trdger und insbesondere die Kommunisten hitten um
die Anerkennung der im Ergebnis des 2. Weltkriegs entstandenen (und vom
Faschismus verschuldeten) Realititen - von den Kriegsgefangenen in der SU
iiber die Zwangsumsiedlungen und Reparationen bis zur Oder-NeiBe-Grenze
- einen harten und undankbaren ideologischen Kampf gefiihrt.

War die Bereitschaft der Bevolkerungsmehrheit, diese Realiifen auch inner-
lich zu akzepticren, eher gering, so ging ihre Bereitschaft zu grundlegenden
sozialokonomischen Umgestaltungen - nach Jungs in der Diskussion nicht
unumstrittener Einschéitzung - recht weit. Sie war in den Industricgebieten
des Westens mdoglicherweise noch stirker ausgeprigt als in der SBZ. DaB
sich die Bestrebungen, den Kapitalismus hinter sich zu lassen, im Westen
nicht durchsetzen konnten, war darin begriindet, daB die dortigen Besat-
zungsmiichte zwar an einer Entflechtung, nicht aber an der Zerschlagung des
groBkapitalistischen Eigentums interessiert waren. Und die Politik der jewei-
ligen Besatzungsmacht war, in allen Zonen, letztlich ausschlaggebend dafiir,
was und wieviel an antifaschistisch-demokratischer Umgestaltung sich je-
weils durchsetzen konnte. Das galt in der Eigentums-frage ebenso wie in der
Frage der Entnazifizierung von Staat und Gesellschaft, der Schulreform, den
Einheitsbestrebungen innerhalb von Arbeiter-klasse und -bewegung u.a.m.
Als die Westmichte sich auf den Kalten Krieg orientierten, nahmen sie auch
Abschied vom antifaschistischen und an der Einheit Deutschlands festhalten-
den Konzept von Potsdam. Sie und ihre deutschen Helfer, insbes. Adenauer,
wurden der treibende Teil bei der Spaltung Deutschlands; die alten Besitz-
und Machtverhiltnisse wurden im Westen wiederhergestellt,

In der DDR dagegen verwirklichte sich die andere Linie der deutschen
Geschichte, die linke Alternative der Modeme. Ihr Scheitern - entscheidend
verursacht durch die Entwicklung der Sowjetunion - diirfe, so Jung, kein
Grund sein, den Schub geselischaftlichen Fortschritts zu vergessen, in dessen
Ergebnis sie entstand und der durch die Zerschlagung des Hitlerfaschismus
und die Befreiung des deutschen Volkes erst méglich wurde.
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Uwe-Jens Heuer befalite sich im dritten Referat der Tagung mit dem Gehalt und
der politischen Funktion des Totalitarismusbegriffs. Er charakterisierte diesen
als Kampfbegriff, der, geboren in den 20er Jahren, nach dem deutsch-sowjeti-
schen Nichtangriffsvertrag vom August 1939 erstmals groflerc Bedeutung
gewann, nach 1945 den USA als Waffe im Kalten Krieg, der BRD als
Instrument zur Abgrenzung gegen die faschistische Vergangenheit wie gegen die
sozialistische Alternative diente; und der heute, nach jahrzehntelangem
Bedeutungsverlust, dazun benutzt werde, mit der DDR-Vergangerheit abzurech-
nen und die Ungleichbehandlung der Ostdeutschen zu flankieren. Seine
Renaissance lasse sich sogar genau datieren: auf den 3./4. Mai 1994, den
Zeitpunkt der letzten Anhorung der Eppelmann-Kommission.

Heuer wies nach, da die Totalitarismuskonzeption, da sie den Vergleich der
Systeme auf einige Merkmale des politischen Uberbaus reduziert, ungeeignet
ist als wissenschaftliches Instrument zur Analyse gesellschaftlicher Ordnun-
gen. Dasselbe gelte auch fiir den Stalinismusbegriff - jedenfalls in der Form,
in der dieser derzeit in der PDS-Debatte verwendet werde. Die Stalinis-
musdoktrin fungiere letztlich als eine “linke” Variante der Totalitaris-mus-
doktrin. “Es gibt”, vermutete Heuer, “anscheinend nichts Angenehmeres, als
links zu bleiben und doch im Mainstream der biirgerlichen Gesellschaft zu
schwimmen.”

Eine zukunftsfihige Kritik der Totalitarismusdoktrin diirfe allerdings nicht
stehenbleiben bei den dogmatischen Antworten auf den Totalitarismus-
Vorwurf, wie sie zu DDR-Zeiten etwa von Gerhard Lozek (heute pikanter-
weise einem Verfechter dieser Doktrin!) gegeben wurden. Die Geschichte
des Sozialismus habe nimlich sehr deutlich gemacht, daB Demokratie - ver-
standen als individuelle und kollektive Selbstbestimmung iiber die eigenen
Angelegenheiten - nicht nur durch Privateigentum gefihrdet sei, sondermn
auch durch einen tibermichtigen Staat,

Bei der Gesellschaftsanalyse sei jeweils historisch konkret zu untersuchen,
welchen Umfang demokratische, welchen autoritiire Verhiltnisse einnehmen;
wobei letztere, auf absehbare Zeit, nicht vollig beseitigt werden kénnten.
Deshalb greife eine einfache Gegeniiberstellung von Demokratie und
Diktatur zu kurz. Konkret auf die DDR bezogen meinte Heuer, sie habe
einerseits wesentliche, iiber das BRD-Ma8 hinausgehende Voraussetzungen
von Demokratie geschaffen, andrerseits - auBerhalb der Betriecbe - im
Vergleich zur BRD ein Mehr an autoritiren Verhiltnissen aufgewiesen. Die
Kennzeichnung ihres politischen Systems als Diktatur sei daher gerechtfer-
tigt. Den notwendigen neuen Demokratietyp habe sie nicht hervorgebracht.
Doch sei sie eben eine sozialistische (Erzichungs- und Gestaltungs-) Diktatur
gewesen; und insofern bleibe die Erinnerung an sie Kraftquell fiir Kritik an
den heutigen politischen Verhéltnissen.

Auch nur stichwortartig auf die Fiille der iiber 40 Wortmeldungen einzugehen -
von kurzen Anfragen bis zu (Fast-) Korreferaten - ist schlechterdings unméglich.
Auf einzelne Hauptstreitpunkte wurde bereits hingewiesen; wie unschwer zu
erkennen, betrafen sie vor allem solche Fragen, die eng im Zusammenhang mit

Berichte 161

den derzeit in der PDS diskutierten Problemen stehen. Die vertretenen
Standpunkte reflektierten im wesentlichen die Bandbreite der - in sich ja auch
nicht homogenen - PDS-Linken. Andere Diskussionsbeitrige akzentuierten die
personlichen Erfahrungen von Zeitzeugen (z.B. Klaus Hopcke, Herbert Mies)
oder wiesen auf regionale Besonderheiten hin. Peter Gingold, der als deutscher
Jude und Kommunist in der franzissischen Résistance gekimpft hatte, korrigierte
insofern das - ungewollt - fast ausschlieBlich auf diec Rolle der Roten Armee
fixierte Bild der Befreiung, als er iiber den Anteil der Partisanen, der nationalen
Befreiungsbewegungen, der antifaschistischen Widerstandskdmpfer in und aus
Deutschland an der Zerschlagung des Faschismus sprach; den Bogen zum Heute
schlagend, konfrontierte er das damalige internationalistische Europa des antifa-
schistischen Widerstands mit der heutigen imperialistischen und rassistischen
“Festung Europa” & la Maastricht. Fiir jenes Europa des Widerstands gelte es,
die Jugend zu begeistern. Der Berliner Historiker Wemner Rohr wies anhand
beeindruckender - und erschreckender - Beispiele auf die Kontinuitit der Ex-
pansionsziele des deutschen Imperialismus hin: Ausgabe deutscher Pisse an pol-
nische Biirger nach der “Deutschen Volksliste” von 1939; Anordnung, im amtli-
chen Schriftverkehr fiir die ehemals deutschen Gebiete im heutigen Polen die
fritheren deutschen Ortsnamen (mit den polnischen in Klammern) zu verwenden.
Hilde Wagner (Karlsruhe) und Ulrich Schneider (Kassel), beide in der VVN-
BdA aktiv, untersuchten die Intentionen und Eckpunkte der duBersten Rechten
wie des offiziellen Bonn bei ihrer Vorbereitung auf den 50. Jahrestag, machten
aber auch auf die Schwierigkeiten aufmerksam, die diesen dabei angesichts
wirksamer und breiter antifaschistischer Initiativen begegnen. Der Kommunist
Ulrich Stroheker, der sein Ehrenamt als Schoffe am Landgericht Mannheim aus
Protest gegen das Deckert-Urteil niederlegte - ein Schritt, dem sich mehrere
andere Schoffen, darunter auch Sozialdemo-kraten, anschlossen -, berichtete von
der erfreulichen Resonanz, die dieser Protestakt in der Offentlichkeit und in den
regionalen Medien fand.

Ein Protokoll der Konferenz soll noch im Sommer dieses Jahres in der
Schriftenreihe der Marx-Engels-Stiftung erscheinen. Fiir den 16./17.
September 1995 hat die veranstaltende Troika bereits zu ihrer nichsten
Tagung eingeladen: Sie wird sich mit Vereinigungsprozessen in der
Arbeiterbewegung 1875 - 1946 befassen.

Hermann Kopp
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Diskussion, Kritik, Zuschriften
"Die ganze Wahrheit"

Der Riickblick von Fritz Rische auf die Arbeit der KPD-Fraktion im 1. Deut-
schen Bundestag war ja ganz informativ, er war angesichts der einseitigen
Geschichtsdarstellungen z.B. durch die Eppelmann-Kommission auch not-
wendig. Was mich dabei jedoch befremdet hat, ist, daB der Autor, der ja
Mitglied der KPD-Fraktion im Bundestag war, seinen erhobenen Anspruch,
nimlich "Aufdeckung der historischen Wahrheit - der ganzen Wahrheit"
selbst nicht eingehalten hat, jedenfalls nicht an einem nicht ganz unwichtigen
Punkt:

So schreibt er iiber den "Verlust des Fraktionsprivilegs”, ohne ein Wort darii-
ber zu verlieren, wie der zustande kam. Beim oberflichlichen Leser muB so
der Eindruck entstehen, dies wire eine der vielen politisch motivierten Dis-
kriminierungen der KPD durch die Parlamentsmehrheit gewesen. Das war er
auch, die KPD hatte diesen Verlust aber auch selbst verschuldet:

Sie hatte urspriinglich 15 Mitglieder (Fritz Rische z#hlt sie namentlich richtig
auf). Einer von ihnen, Kurt Miiller, wurde 1950 unter einem Vorwand nach
Berlin (DDR) eingeladen, dort jedoch verhaftet, vom damaligen Staatssekre-
tiar Erich Mielke verhort, dann den sowjetischen Behorden iibergeben und im
Mirz 1953 durch ein "Fernurteil” - er saBl in Berlin im Geféngnis - zu 25 Jah-
ren Haft wegen "Terrors, Spionage, Sabotage, Gruppenbildung und trotzkisti-
scher Téatigkeit" verurteilt. 1956 kam er frei.

Nach seinem Verschwinden aus der Bundesrepublik fehlte er natiirlich im
Bundestag. DaB dies einen politischen Grund haben muBte, war allen klar,
weil der KPD-Vorstand ihn am 10.5.1950 aus der Partei ausgeschlossen hat-
te. Als die KPD dem Bundestagsprisidenten einen auf den 6.5.1950 datierten
Brief von Kurt Miiller vorlegte, wonach dieser auf sein Bundestagsmandat
verzichtete, erschien dies natiirlich wenig glaubwiirdig. Der Riicktritt wurde
vom Parlament nicht akzeptiert, so daB kein anderer KPD-Abgeordneter
nachriicken konnte und die Partei von nun an nur noch 14 Abgeordnete hatte.
Um die KPD vorzufiihren und ihr einen Ansporn zu geben, den verschwun-
denen Abgeordneten wiederzuholen, beschloB der Bundestag im Januar
1952, die Mindeststérke fiir eine Fraktion von zehn anf 15 Abgeordnete zu
erhohen. Da die KPD-Fraktion diesem Druck nicht nachgeben wollte oder
konnte (welche Rolle Max Reimann dabei spielte, hitte ich gem vom letzten
lebenden KPD-Abgeordneten erfahren), verlor die KPD den Fraktionsstatus,
der nach der urspriinglichen Zahl ihrer gewihiten Abgeordneten eigentlich
nicht gefahrdet war.

Hans-Henning Adler

Buchbesprechungen

Zapatistas: Jetzt reicht’s!

Topitas (Hg.): Ya basta! Der Auf-
stand der Zapatistas. Verlag Liber-
tdre Assoziation, Hamburg 1994,
364 Seiten, 28.00 DM

Heransgegeben wurde dieser Sam-
melband iiber die Bewegung der
“Zapatistischen Armee der Natio-
nalen Befreiung” (EZLN) im mexi-
kanischen Chiapas am Ende des
ersten Aufstandsjahrs (1994) durch
die “Redaktionsgruppe Topitas” in
Verbindung mit  verschiedenen
Einrichtungen, darunter der renom-
mierten Informationsstelle Latein-
amerika (ila). VerfaBt sind die zahl-
reichen Beitréige durch ca, 20 latein-
amerikanische und europiische
Journalist/inn/fen, Wissenschaftler/
innen und politische Autor/inn/en
einschlieBlich der Verfasser von
Kommuniqués und anderen politi-
schen Dokumenten der zapatisti-
schen Aufstandsbewegung selber
sowie von interviewten Beteiligten.
Das Buch ist in eine Reihe von
Abteilungen gegliedert. In diesen
werden unter anderem behandelt: der
Aufstand vom 1, Januar 1994, seine
Erkldrungen und Forderungen sowie
sein geschichtlicher Hintergrund,
insbesondere die Bedeutung Emilia-
no Zapatas; die Lage, die Rolle und
die Forderungen der Frauen in der
zapatistischen Bewegung; die Ent-
wicklung der politischen Forderun-
gen der Bewegung an das regie-
rungsamtliche Mexiko; die Vor- und
Frithgeschichte der zapatistischen
Bewegung; Beziehungen zur Kirche;
Okononisch-soziale Verhiltnisse in
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Chiapas; der Demokratische Natio-
nalkonvent im Regenwald und die
Prisidentenwahl in Mexiko im
August 1994. Es handelt sich, soweit
ich das beurteilen kann, durchweg
um sachkundige bzw. sachhaltige
Beitrfige zu einer Vielzahl von Vor-
gangen und Erscheinungen des ge-
samten Aufstandsgeschehens.

Der Band enthidlt zwei Quer-
schnittsaufsdtze - von Wolfgang
Dietrich und von Veronika Benn-
holdt-Thomsen - mit historisch-theo-
retischen Verortungen der Zapatista-
Bewegung, durch die deutlich wird,
daB diese Bewegung aus den Be-
zugsrahmen herausfillt, die mit den
Stichworten “zentral-amerikanische
Guerilla” und “traditionelle Linke”
verbunden sind. Diese Einsicht ist,
abgesehen von einer Vielfalt wert-
voller Erkenntnisse zur politischen
Entwicklung in Mexiko bis Ende
1994, der (negative) Hauptertrag
dieses sehr empfehlenswerten Bu-
ches und offenbar auch Programm
der Editoren: daB wir die Ereignisse
in Chiapas “nicht gleich wieder in
die vertraute Form fester Theore-
tisierungen [..] gieBen” konnen.
(Editorial, S. 7). Der (positive) Reiz
und der Nutzen des Buches liegen
umgekehrt gerade in der Chance,
Elemente der Theorie und Praxis
dieser Bewegung als neuarlige
Denk- und Handlungsweisen eines
Widerstands gegen  gewallttétige
Verhiltnisse begreifen zu lemen,
Konzepte wie “Planung/Handlung”,
“demokratische Organisation” und
selbst “Zivilgesellschaft” erscheinen
jedenfalls nach der Lektiire verschie-
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dener Texte dieses Bandes in einem
neuen Licht.- Ein Teil des Erloses
ans dem Verkauf des Buches wird
nach Angabe des Verlages dem
Medienfonds der EZLN zugefiihrt.

Karl Hermann Tjaden

Geschlecht und Politik

Mary Mellor: Wann, wenn nicht
jetzt. Fiir einen okosozialistischen
Feminismus, 288 S., 29 DM, Argu-
ment Verlag Hamburg 1994

Cornelia Eichhorn, Sabine Grimm
(Hrsg.): Gender Killer. Texte zu
Feminismus und Politik; 189 §., 24
DM; Edition ID-Archiv Berlin 1994

Mary Mellor erértert in ihrem in der
neuen “Coyote”-Reihe des Argu-
ment-Verlages erschienenen Buch
“Wann, wenn nicht jetzt” das Ver-
hiltnis der und die Widerspriiche
zwischen den Emanzipationstheo-
rien Okologie, Feminismus und
Sorzialismus. Die britische Soziolo-
gin plidiert fiir Grenziiberschreitun-
gen zwischen den dreien und dafiir,
einzusehen, daB eine Befreiung ohne
die anderen beiden gar zum Gegen-
teil des Beabsichtigten fithrt. Die
Theorie des 21. Jahrhunderts muB
also gleichermaBen ©kologisch,
gsozialistisch wie auch feministisch
sein.

Mellor wirft die Frage nach dem
“Verhiiltnis zwischen den vorder-
griindig ahistorischen Universalien
von biologischem Geschlecht und
Natur als ‘wesentlichen" Merkmalen
menschlicher Existenz und dem
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historischen =~ Materialismus  der
Klassenanalyse” auf (Mary Mellor:
Fiir einen Okosozialistischen Femi-
nismus, in: Das Argument 205,
Mai/Tuni 1994, S. 377). Der histo-
rische Materialismus geht bekannt-
lich davon aus, daB gesellschaft-
liche Verhiltnisse auch gesell-
schaftlich veréndert werden kénnen.
Dem wiirde der Essentialismus vie-
ler 6kologischen und feministischen
Theorien widersprechen, der Frauen
und “der Natur” bestimmte, nicht
verdnderbare (eben “natiirliche™)
Eigenschaften zuschreibt. Nach die-
sem Raster untersucht Mellor nun
die realen Entwicklungen und die
Theorien mit emanzipatorischem
Anspruch der letzten 150 Jahre, Sie
stellt die weltweiten katastrophalen
Folgeerscheinungen des patriarcha-
len Industrialismus dar, kritisiert
noch einmal fundiert die blinden
Flecken des historischen Materialis-
mus, der bislang kaum erkannte, daf}
der Kapitalismus auf der unbezahl-
ten Arbeit von Frauen und der
“kostenlosen™ Auspliinderung  der
Natur basiert, und analysiert richtig,
die Grinen hitten kein &konomi-
sches Programm, das zu okologi-
scher Vertriiglichkeit und sozialer
Gleichstellung fiihrt.

Zum Ende des Buches zeigt sich
doch eine Vorliebe Mellors fiir linke
okofeministische Theorieansitze; in
dem erwihnten  Aufsalz  im
"Argument" postuliert sie, “nur ein
Sozialismus, der das Faktum bio-
logischer Unierschiede anerkennt
und darauf eine politische Antwort
findet”, konne eine solidarische
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Gesellschaft schaffen. Mellor wen-
det sich gegen die in den USA ver-
breitete “Deep Ecology”, die auf
cinem mythologisierenden *“Zuriick
zur Natur” basiert und eine Unmen-
ge von Essentialisierungen beinhal-
tet. Zentral fiir die Zukunft sei die
“Wiederaneignung von Zeit” und die
Verdnderung heterosexueller Fami-
lien- und damit auch Arbeitsorgani-
sation. “Wann, wenn nicht jetzt™ gibt
einen guten Uberblick iiber die
Vielzahl der im Dreieck Okologie,
Feminismus und Sozialismus umher-
schwirrenden Theorien. Dieser Vor-
teil ist aber zugleich auch der
Nachteil des Buches: Der Umfang
der gegebenen Informationen neigt
dazu, die LeserInnen zu erschlagen.

Pointierter ist “Gender Killer”, eine
Art Lesebuch zu verschiedenen
Aspekten des aktuelleren Feminis-
mus. Erschienen im Hausverlag der
theoretisch interessierten Autono-
men geht das Buch mit dem
“Staatsfeminismus”, der Verrecht-
lichung der Emanzipationsansitze,
der auch in Sachen “Frauenpolitik”
entstandenen  Stellvertreterpolitik
und der Festschreibung von biologi-
schen Essentials durch den Femi-
nismus hart ins Gericht. Inhaltlicher
Bezug ist der dekonstruktivistische
Feminismus und die Unterscheidung
zwischen “sex” als biologischem
und “gender” als sozialem Ge-
schlecht. Letzteres besteht aus den
sozialen Zuschreibungen, wie ein
Angehdriger eines Geschlechtes ist
resp. zu sein hat, der Sexismus liegt
schon in dieser Aufspaliung begriin-
det. Folge ist, daB Sexismus weniger
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als allein aus biologischen Ursachen
resultierend verstanden wird, son-
dern vor allem als soziales Phéno-
men, Politisch bedeutet dies u.a. daf
die Autorinnen Sexismus nicht wie
sonst oft in der Restfrauenbewegung
als den neuen Hauptwiderspruch
ansehen (nachdem der von Kapital
und Arbeit als unzureichend erkannt
wurde), und zweitens, da “Feminis-
mus” nach 25 Jahren Frauenbewe-
gung heute nicht mehr automatisch
“links” ist. Ebenso wehren sie sich
gegen die positiv besetzte “weibli-
che Identitit”, da ein Bezug auf die-
se patriarchalen Zuschreibungen
Gefahr Iduft, bestehende Strukturen
und Denkweisen zu unterstiitzen.

Die einzelnen Beitrige umreissen
ein breites Spektrum von Themen:
dieses reicht von Biotechnologie,
Frauenbewegung und Nationalstaat
iiber “Aufstieg und Fall der Frauen-
bewegung” bis zum Paragraph 218.
Auch einige der derzeitig heftig dis-
kutierten Themen sind vertreten:
Frauen im Independent Rock (“Riot
Grrrls”), oder Frauen als Angehorige
(und Titerinnen) neonazistischer,
miinnerdominierter Gruppen. Susan-
ne Heeg beschreibt die Veriinde-
rungen - hauptsiichlich Flexibilisie-
rung des Arbeitsmarktes und die
Auswirkungen auf Frauen. Die
“FeMigra” (Feministische Migran-
tinnen) berichten iiber ihre Griinde
sich als und mit Migrantinnen zu
organisieren, stellen den Rassismus
der “Multi-Kulti-Politik” dar und
zeichnen die Geschichte der Migra-
tion nach Deutschland nach. Die
kanadische Politologin Sue Ruddick
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untersucht die Versinderung des for-
distischen Familienmodells “Kernfa-
milie mit einem ménnlichen Er-
nihrer” hin zu einer Pluralisierung
der Formen von “Familie”, wenn
mensch das soziale Gebilde dann
noch so benennen will. Durch die
Zunahme von sog. “Alleinerziehen-
den” komme es auch zu einer Femi-
nisierung der bislang minnlich be-
setzten Autoritit in der “Familie”.
Ruddick zeigt in einer Parallelisie-
rung, wie sich dieser Proze auch in
den Rollen- und Geschlechterdar-
stellungen in den “Familien”serien
des Fernsehens niederschligt: von
den “Feuersteins” zu den postfordi-
stischen “Simpsons™.

Bernd Hiittner

Von groBen und kleinen
Fischen

Frank Beckenbach/Hans Diefen-
bacher (Hg.): Zwischen Entropie
und Selbstorganisation. Perspek-
tiven einer dkologischen Okenomie,
Marburg (Metraopolis) 1994, 396
Seiten, 36,80 DM,

Die Vorziige der Arbeitsteilung
wuBte bekanntlich bereits Adam
Smith zu loben. Unter kapitalisti-
schen Verhiltnissen hat sich nicht
nur die materiell-praktische Arbeit
sondern auch® die Wissenschaft in
fast uniiberschaubarer Weise ausdif-
ferenziert - Multi- oder Inferdiszi-
plinaritiit bleibt da eher am Rand des
Wissenschaftsbetriebs angesiedelt.

Gefordert ist eine solche Orientic-
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rung allemal. Insbesondere verwei-
sen die Gefihrdung der naturalen
Grundlagen modemer Gesellschaf-
ten und der im Umgang mit dieser
zu beobachtende rhetorische Aktio-
nismus auf theoretische Defizite, Die
materiellen Grundlagen von Oko-
systemen und Gesellschaften blichen
bislang aus der sozialwissenschaftli-
chen Theoriebildung weitgehend
ausgeklammert. LeserInnen, die sich
auch von einem hohen MaB an
Formalisierung nicht abschrecken
lassen, finden hier einige Anregun-
gen, die das feuilletonistische Koket-
tieren mit den bunten Fraktale-Bild-
chen auf einen fiir Sozialwissen-
schaften tauglichen Ansatz herunter-
brechen, allerdings ohne daB der
Autor eine Pointe seiner Ergebnisse
formulierte. Ebenfalls dem Verhalt-
nis individuellen Verhaltens zu
makrotkonomischen  Ergebnissen
widmen sich Markus Pasches “An-
sétze einer evolutorischen Umwelt-
Okonomik™. Dabei gelingt es Pasche
in erstaunlichem MaBe, seine formal
gewonnenen Ergebnisse zu verbali-
sieren und den Evolutionsbegriff in
einer auch fiir Sozialwissenschaften
brauchbaren Weise zu formulieren.
Weitere Beitrdige analysieren die
Moglichkeiten  einer  Steuerung
selbstorganisierender Systeme
(Giinter Kiippers) und dic Per-
spektiven konnektionistischer Mo-
dellbildung in der okonomischen
Theorie (Michael Herrmann).

Die (Erkenntnis)Méglichkeiten eines
Transfers des Entropiekonzepts in
die okonomische Theorie hinsicht-
lich dessen okologischer Relevanz
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werden im dritten Kapitel analysiert.
Die Beitrdge diskutieren die “Uber-
filhrbarkeit des Entropiekonzepts in
die Okonomie (Volker Heinemann),
insbesondere in seinen verschiede-
nen Formulierungen, die Bedeutung
des Entropiegesetzes “als Grundlage
einer  ©kologischen Okonomie”
(Mathias Binswanger) und die
“Moglichkeiten und Grenzen entro-
pictheoretisch begnindeter Folge-
rungen fiir die Wirtschafts-, Um-
welt- und Energiepolitik” (Andreas
Pastowski). Zwar laBt sich auch in
diesen Aufsitzen eine gewisse Dis-
krepanz in der Beurteilung der Rele-
vanz des Entropiekonzepts fiir die
vkonomische Theorie feststellen,
wohltuend wirkt aber die einstimmi-
ge Ablehnung der Vorstellung, En-
tropie konne als ein universelles
MaB fiir umweltschidigende Aktivi-
titen verstanden werden. Besonders
konsequent formuliert Heinemann
seine Gedanken zu einem akzepta-
blen Ubertragungsprinzip fiir den
Entropie-Begriff: “Es ist unbenom-
men, daB die materiellen Ressourcen
dieser Welt beschrinkt sind und sich
ein sparsamer Umgang mit ihnen
anrét, Es sollte lediglich der Verweis
auf die Autoritit der Physik fallen-
gelassen werden, solange kein (rag-
fahiges Konzept zur Verallgemeine-
rung des Entropie-Begriffs gefunden
wurde™ (S. 214).

Ansitze einer “6kologisch-tkonomi-
schen Systemanalyse” finden sich
im vierten und abschlieBenden
Kapitel des Buches. Frank Becken-
bach untersucht die Grenzen einer
nicht-linearen Modellierung fiir die



168

okologisch-bkonomische ~ Analyse.
Die Bedeutung solcher Modelle 148t
sich recht einfach anhand des Unter-
schieds zwischen der Forderung
eines Rohstoffs und der Entnahme
von Lebewesen aus einem Okosys-
tem begreifen. Wihrend in der Res-
sourcenlagerstiitte die Ressource
linear mit der Forderung so lange
abnimmt, bis die Lagerstitte er-
schopft ist, gibt es in Okosystemen
bestimmte Schwellenwerte fiir die
Spezies. Werden diese unterschrit-
ten, z.B. indem in einem einfachen
Riuber-Beute (groBe-Fische-fressen-
kleine-Fische) System zu viele
Riuber entnommen (groBe Fische
gefangen) werden, dann “springt”
das System in einen neuen Zustand
der dynamischen Selbstregulation,
z.B. kann sich eine der Spezies
plotzlich exponentiell vermehren,
schlechtestenfalls auch aussterben.

Auch fiir Beckenbachs Beitrag gilt,
daB sich hinter einem hohen Grad an
Formalisierung spannende Gedan-
ken finden lassen, wobei die Suche
nach diesen durch die viel zu kleinen
Abbildungen erschwert wird. Der
Beitrag von Friedrich Hinterberger
“(Ko-7)Evolution von Natur, Kultur
und Wirtschaft” erweitert noch ein-
mal modelltheoretisch das in den
vorigen Kapiteln ausgebreitete In-
strumentarium. “Offenheit und Ge-
schlossenheit in der Okologie der
Gesellschaft” lautet das Thema des
Beitrags von Andreas Metzner, in
dem sich eine Kritik systemtheoreti-
scher Ansitze 2 la Luhmann auf
hohem Niveau findet. Gleichzeitig
faBt Metzner nebenbei einige der
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fiinf, sich durch das Buch ziehende
Gedanken zusammen.

Erstens: Die derzeitige Sozialwis-
senschaft, gleich ob (systemtheoreti-
sche) Soziologie oder (neoklassi-
sche) Okonomik, bericksichtigt die
materiellen Grundlagen modermner
Gesellschaften unzulidnglich, was
nicht am Unwillen der Theoreti-
kerInnen sondern an der Beschrankt-
heit ihres Begriffsapparates liegt.
Die Vernachlidssigung der physisch-
materiellen Grundlagen menschli-
chen Lebens in system- bzw. kom-
munikationstheoretischen Ansitzen
und die defizitire Modellierung der
Okologie als “Gut” in der Skonomi-
schen Theorie treffen sich schlief-
lich in der Forderung nach Interna-
lisierung der “Umweltkosten”. “Die
Konsequenzen, die Luhmann aus
seinen kommunikationssystemischen
Analysen zieht, kommt dem herr-
schenden umweltdkonomischen
Denken sehr entgegen: Eine Reso-
nanz des tkonomischen Subsystems
anf okologische Probleme kann es
nur geben, wenn diese Probleme in
den Doppelkreislauf der Kommuni-
kationsakte zahlen-nichtzahlen iiber
Preise eingefiihrt wird” (5. 374).

Zweilens: Diesen Verkiirzungen ent-
gegen muB die Okologic selbst als
System modelliert und der Aus-
tausch von Encrgie, Entropie und
Information zwischen dem Okologi-
schen und dem Okonomischen
System analysiert werden, Metzner
benutzt fiir diesen Austausch gerne
die Marxsche Kategorie des durch
menschliche  Arbeit  regulierten
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Stoffwechsels; ansonsten scheinen
(explizite) Beziige anf Marx in der
neueren Diskussion keine Rolle zu
spielen. Wohlgemerkt: es handelt
sich ohnehin um einen “Qutside-
Diskurs™.

Drittens: Im Rahmen einer ¢kologi-
schen Okonomik macht die umsich-
tige Verwendung von naturwissen-
schaftlichen Konzepten durchaus
Sinn, weil mit diesen die materiellen
und energetischen Wechselwirkun-
gen zwischen Systemen theoretisch
zu erfassen und elegant zu modellie-
ren sind.

Viertens: Die auf diesen Konzepten
aufbauenden Modelle stellen gleich-
zeitig einen Angriff auf die die 6ko-
nomische Theorie dominierende sta-
tische Gleichgewichtsanalyse dar,
insofern “die in der Wirtschaftswis-
senschaft eher als Glaubensartikel
behandelten Prozesse der sponianen
Struktur- und Ordnungsbildung -
zum Beispiel die unsichtbare Hand -
modelltheoretisch angegangen wer-
den” (S. 15).

Als Versdumnis anzumerken bleibt
ein Mangel an begriffsformaler Aus-
einandersetzung mit dem natarwis-
senschaftlich-sozialwissenschaftli-
chen Begriffstransport aus sozialwis-
senschaftlicher Sicht wie sie Heine-
mann aus naturwissenschaftlicher
Sicht fiihrt. Zu suchen wiire in sol-
chen Uberlegungen nach allgemei-
nen Prinzipien, unter denen naturwis-
senschaftliche Konzepte fiir Sozial-
wissenschaften anwendbar werden,
Solche Prinzipien konnten Sozial-
wissenschaftlerinnen und Sozial-
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wissenschaftlem eine Sicherheit im
Umgang mit naturwissenschafili-
chen Konzepten geben, die einer
interdisziplindren Orientierung nur
forderlich wire.

Jens Weif}

Arbeitszeiten im Umbruch

Steffen Lehndorff, Gerhard Bosch:
Autos bauen zu jeder Zeit? Arbeits-
und Betriebszeiten in der europdi-
schen und japanischen Automo-
bilindustrie. Edition Sigma, Berlin
1993, 347 Seiten. 34,80 DM.

Dauer, Lage und Gestaltung der Ar-
beits- und Betriebszeiten gehoren
gewiB zu den regelungsbediirftigen
Themenfeldern, die zwischen den
Tarifvertragsparteien am konflikt-
trichtigsten sind. Dies liegt natiirlich
in der Logik des Kapitals, dessen
Mehrwert - um den sich bekanntlich
alles dreht - sich durch eine Ver-
lingerung des Arbeitstages erhthen
laBt. Dies geschah in den Phasen
friihkapitalistischer Ausbeutung
durch die “absolute” Verldingerung
des Arbeitstags - bis zur totalen phy-
sischen Erschopfung der betroffenen
Arbeitskrifte. Dies geschah spéter
und geschieht heute durch die “rela-
tive” Verldngerung des Arbeitstags,
d.h. im wesentlichen durch eine Ver-
dichfung der im langfristigen Trend
sich verkiirzenden Arbeitszeit, Im-
mer wieder aber treten Situationen
auf, in denen eine weitere Inten-
sivierung der Arbeit an technische
Grenzen, eine weitere Verkiirzung
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von Arbeitszeit auf ©Gkonomische
Schranken zu stoBen scheinen. In
solchen “Umbruch”-Situationen
wird der Kampf um die Arbeitszeit
zu einem erbitterten und zdhen Rin-
gen buchstablich um Minuten. Die
“Standort-Deutschland”-Diskussion
und die Tarifverhandlungen fiir die
Metall- und Elektroindustric im ver-
gangenen Jahr und in diesem Friih-
jahr belegen das zur Geniige.

Das vorliegende Buch greift die Ar-
beitszeitdiskussion der letzten Jahre
auf und ist damit héchst aktuell - was
man von wissenschaftlichen Bii-
chemn nicht immer sagen kann. Die
Ergebnisse, welche die beiden Wis-
senschaftler des Gelsenkirchener
Instituts Arbeit und Technik (IAT)
vorlegen, beruhen nicht nur auf kriti-
schen Sekundirauswertungen ander-
weitig erhobener Daten, sondern
auch auf eigenen empirischen Erhe-
bungen in westeuropiischen und
japanischen Automobiluniernehmen.
Die Autoindustrie bot sich als Unter-
suchungsgegenstand an, weil es sich
hier einmal um eine Leitbranche
hochentwickelter industrieller Ge-
sellschaften handelt (in der Bundes-
republik hingt rund ein Sechstel
aller Arbeitsplitze direkt oder indi-
rekt vom Auto ab, S. 19), und weil
zum anderen viele technologische
und arbeitsorganisatorische Inno-
vationen in der Automobilindustrie
ihren Anfang haben. Dies trifft auf
die Einfilhrung newer Schicht-
systeme ebenso zu (18) wie auf die
Umsetzung zentraler Bestandteile
der “Lean-production”-Strategie im
allgemeinen. Dabei konzentrieren
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sich dic Forscher auf den “Kern-
bereich” der PKW-Herstellung,
nimlich auf die Karosserie- und
Montagewerke, in denen die
Karosserien geschweiBt (Rohbau),
lackiert und schlieflich mit den ver-
schiedenen Komponenten zu ferti-
gen Autos zusammenmontiert wer-
den (20). Insgesamt wurden 26
Werke in sechs westeuropiiischen
Lindern (Belgien, BRD, Frankreich,
GroBbritannien, Italien und Spani-
en), darunter auch japanische
“Transplants”, sowic drei Unterneh-
men in Japan (Honda, Nissan,
Toyota) in dic Untersuchung einbe-
zogen. Dafl schwedische Montage-
fabriken nicht beriicksichtigt wur-
den, ist zweifellos ein Manko: Im-
merhin weichen einige von ihnen in
bezug auf Produktionsorganisation,
Taktgebundenheit,  Gruppenarbeit
und eben auch Arbeitszeitregime
von den sonst iiblichen Standards ab.
Die Beriicksichtigung eines schwe-
disch-japanischen =~ Gemeinschafts-
unternehmens (Volvo und Mitsubi-
shi) in den Niederlanden bietet hier-
fiir keinen Ersatz, weil dort eher
nach “japanischen”, als nach
“schwedischen”™ Vorgaben gearbeitet
wird (vgl. S. 130). Von dieser Ein-
schrinkung abgesehen kénnen die
préasentierten Ergebnisse als repri-
sentativ fiir die gesamte Branche
angeschen werden,

Die Arbeit gliedert sich in fiinf
Teile. Der erste Teil befaBt sich
zuniichst mit den Wechselwirkungen
von Arbeits- und Betriebszeiten im
historischen Verlauf. Kennzeichnend
fiir den frithen industriellen Kapi-
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talismus war die durchgingige
Parallelitit beider Parameter. Die
Betriebs(nutzungs)zeit war so lang
wie die Arbeitszeit der Beschiftig-
ten. Schichtsysteme waren unbe-
kannt, dafiir wurde allerdings bis zu
16 Stunden am Tag einschlieflich
des Samstags gearbeitet. Erst mit
dem Mitte des 19. Jahrhunderts sich
durchsetzenden “Normalarbeitstag”
(12 Stunden, spdter 10 Stunden)
begann die Entkoppelung von
Arbeits- und Betriebszeiten. Dies
erlaubte lediglich in Schichtbetrie-
ben eine Verlingerung der Betriebs-
zeiten, in Einschichtbetrieben sank
dagegen die Betriebszeit. Dieser
“giikulare Trend zur Abnahme der
durchschnittlichen Betriebszeit”
wurde erst in den Zwanziger Jahren
des 20. Jahrhunderts (USA), in
Europa sogar erst in den 70er Jahren
gestoppt und umgekehrt (29). Das
rasche Ansteigen der Kapitalinten-
sitit und die Globalisierung der
Markt- und Konkurrenzbeziehungen
dringen seither zu einer stirkeren
Auslastung der  Produktionska-
pazititen und somit zu einer
Erhohung der Betriebszeiten. Da
gleichzeitig die Arbeitszeiten weiter
verkiirzt wurden, kann das zuneh-
mende  Auseinanderklaffen  von
Arbeits- und Befriebszeiten nur
durch immer komplexere Schicht-
systeme kompensiert werden. Die
Lage der Arbeitszeit fiir den einzel-
pen Beschiiftigten ist dadurch aber
immer weniger fixiert, so daB grund-
sitzlich der Spielraum fiir die Ge-
staltung der individuellen Arbeitszeit
wichst (30). Veriinderungsdruck auf
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die Strukturen des Normalarbeits-
tages kommt heute aber nicht nur
von Seiten der Unternehmer, son-
dern auch von den Beschiiftigten sel-
ber, deren Arbeitszeitinteressen
immer “heterogener” werden (35),
was die Autoren v.a. auf die “Aus-
differenzierung von Lebenslagen™
zuriickfiihren (36). Die geht aber in
keinem Fall so weit, daB Ar-
beitnehmer etwa auf das freie
Wochenende verzichten oder gemn
Schichtarbeit leisten wollten (37).

Im zweiten Teil wird die empirisch
gewonnene Struktur des herrschen-
den Arbeits- und Betriebszeiten-
Regimes in den europdischen Auto-
mobilwerken dargelegt. Das bislang
traditionelle Grundmuster (jeweils 8-
stiindige Frith- und Spitschicht an
fiinf Tagen von Montag bis Freitag,
dh. bei einer 40-Stunden-Woche
eine Befriebszeit von 80 Stunden)
geriet seit Ende der 80er Jahre aus
den Fugen. Neben dem immer noch
stark verbreiteten Zweischichtbetrieb
werden heute drei weitere Modelle
praktiziert: der Dreischichtbetrieb,
Arbeitszeitmodelle mit  langen
Schichten (9 bis 10 Stunden tiglich
an vier Tagen in der Woche) sowie
Mischformen beider Modelle (58).
Entsprechend aufgefichert ist auch
die Skala der Betriebszeiten.
“Wihrend zu Zeiten der 40-Stunden-
Woche 3.700 bis 3.900 Betriebs-
stunden im Jahr fiir die Auto-
mobilproduktion sowohl Standard
als auch Schallmauer waren, die nur
durch Uberstunden oder Sonder-
schichten durchbrochen werden
konnte, reicht die Bandbreite der
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Betriebszeiten heute von rund 3.300
bis zu iiber 5.000 Stunden.” (61) Ein
Blick in die tabellarischen Uber-
sichten dieses Teils zeigt z.B., daB
BMW Regensburg die niedrigste
Jahresarbeitszeit hat, bei den
Betriebszeiten aber im obersten
Drittel liegt. Um einige Plidtze dar-
unter rangiert dagegen das japani-
sche Transplant Nissan Sunderland
(GB), obwohl dort die Jahresar-
beitszeit mit Abstand am hochsten
ist (63, 65). Nach wie vor dominiert
in der europdischen Automobilindu-
strie  der Zweischichtbetrieb, der
allerdings durch die Entkoppelung
von Betriebstagen und individuellen
Arbeitstagen sowie durch die Ver-
lingerung der téglichen Arbeitszeit
(wofiir es dann Freischichten gibt)
“flexibilisiert” wurde. Wegen der
grofen Akzeptanz dieses Systems
bei den Beschiiftigten (keine Nacht-
arbeit!) und der Vorziige fiir be-
stimmie betricbliche Abldaufe (In-
standhaltungsarbeiten zwischen den
Schichten, groBer Spielraum fiir
Mehrarbeit) ist der Zweischichtbe-
tricb keinesfalls ein *Auslaufmo-
dell”, sondern auch bei Teilen des
Managements  beliebt  (S.70fF.).
Seine Monopolstellung hat er aller-
dings verloren, da er nicht iiber die
Schallmauer von 4.000 Betriebsstun-
den/Jahr hinaus kommt. Dies leistet
das Dreischichtsystem, das in einem
knappen Drittel der untersuchten
Werke eingefiihrt wurde. Die damit
verbundene Vorstellung, mit der
Erhohung der Betriebszeit um 50
Prozent lieBen sich auch die Kapa-
zitdten entsprechend erhéhen und
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die Kapitalstiickkosten verringern,
haben sich indessen nicht erfiillt, wie
eine Auswertung der bisherigen
praktischen Erfahrungen zeigt. Vor
allem steigen die Arbeitskosten
wegen der zu vergiitenden Nachtar-
beitszuschlige und der teuren In-
standhaltungsarbeit an den Wochen-
enden (91ff). Die Erhéhung der Ka-
pazitit lag v.a. deswegen weit unter
den erwarteten 50 Prozent, weil
bestimmte Engpisse der Produktion
(z.B. die Lackiererei) nicht beseitigt
werden konnten (98f.). Umn diesem
Dilemma zu entgehen, konnen die
Betriebszeiten innerbetrieblich diffe-
renziert werden: Wihrend in der
Lackiererei eine dritte Schicht einge-
fithrt wird, gilt in der Montage wei-
terhin das Zweischichisystem, aller-
dings mit verldngerten Schichten
(Beispiel: Mercedes-Werk in Ra-
statt). Da in den Komponentenwer-
ken der Autoindustrie (Pref-, Moto-
ren-, Getriecbewerke) Dreischicht-
systeme traditionell weit verbreitet
sind, besteht in diesen Werken
zusitzlich die Tendenz, die Befriebs-
zeiten auf das Wochenende auszu-
dehnen (100ff.). Andere Trends zur
Erhohung der Belriebs-nutzungszei-
ten sind die Verlingerung der
Schichtzeiten (105ff.), die¢ Einbe-
zichung des Samstags in die
Regelarbeitszeit (114ff)) sowie die
Pausenverkiirzung oder das “Durch-
fahren von Pausen” (120ff.). Letz-
teres wird mittlerweile bei der iiber-
wiegenden Zahl von Automo-bil-
werken entweder regelmiBig oder
im Fall von Produktionsengpissen
praktiziert.
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Neue Arbeits- und Betriebszeiten-
muster sind einfacher in neuen
Werken “auf der griinen Wiese”
(greenfields) zu realisieren, wihrend
in alten Werken (brownfields) die
hohen Investitionskosten, die Fiir
eine Betriebszeitverlingerung nétig
wiren, ein ausschlaggebender Grund
fiir die Beibchaltung des herkémm-
lichen Zweischichisystems sind. In
der Tat sind in allen untersuchten
neuen Werken von BMW, Merce-
des, Fiat, General Motors (Opel) und
VW verschiedene Varianten neuer
Nutzungszeiten eingefiihrt worden,
Jja, sie sind von vornherein auf linge-
re Betricbszeiten “zugeschnitten”
worden (126). Interessanterweise
trifft dies nicht auf die neuen japani-
schen Werke zu, die alle das auch in
Japan ibliche Zweischichtsystem
bevorzugen, das allerdings durch-
weg eine Jahresbetriebszeit von
4.000 und mehr Stunden erméglicht.
Wichtiger als eine weitere Ausdeh-
nung der Nutzungszeit scheint den
japanischen Konzernen die straffere
Gestaltung der Arbeitsorganisation
sowie die Etablicrung eines eigenen
Systems industrieller Beziehungen
zu sein (127). Ein Lindervergleich
der jeweiligen Standortvorteile in
bezug auf optimale Arbeits- und
Betriebszeitenflexibilitit kommt zu
dem iiberraschenden Ergebnis, daB
es entgegen der landliufigen
Meinung keine “Flexi-Paradiese”
gibt, in denen die Unternehmen
“iiberdurchschnittlich giinstige
Bedingungen fiir die Etablierung
von Schichtsystemen mit besonders
langen und flexiblen Betriebszeiten”
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vorfinden (139). Zwischen den
Autokonzernen lassen sich deutli-
chere Unterschiede der Betriebszeit-
organisation erkennen als zwischen
den untersuchten europiischen Lin-
dern. Stirker hingegen unterscheiden
sich die Arbeitszeiten der Beschiif-
tigten von Land zu Land, was aller-
dings weniger staatlicher (Arbeits-
zeit)-Gesetzgebung, sondern eher
den jeweils herrschenden Kriifte-
verhilinissen und den nationalspezi-
fischen Sozialbeziehungen geschul-
det sein diirfte. Das Arbeits- und
Betricbszeitsystem am  “Standort
Deutschland” erweist sich iibrigens
in der empirischen Analyse “alles in
allem als iberdurchschnittlich flexi-
bel”. Weder die deutsche Gesetz-
gebung (bei Abfassung des Buchs
galt noch die Arbeitszeitordnung aus
dem Jahre 1938; das 1994 verab-
schiedete neue Arbeitszeitgesetz
bringt aber nur geringfiigige Ande-
rungen) noch die tariflich vereinbar-
ten Arbeitszeitverkiirzungen (die -
zusammen mit Belgien - europiische
Spitze sind) stehen einer Ver-
lingerung und Flexibilisierung der
Betriebszeiten entgegen (183). An-
gesichts  dieses Sachverhalts er-
scheint eine weitere Deregulierung
noch bestehender Einschrinkungen
der Betriebszeitgestaltung auch aus
unternehmerischer Sicht kaum not-
wendig zu sein. Vor allem macht es
nach Meinung der Autoren wenig
Sinn, die Betricbszeiten weiter aus-
zudehnen; denn erstens sind die
Kapazititen ohnehin nicht ausge-
lastet (das gilt auch nach der Uber-
windung der Rezession 1992/93),
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und zweitens bleibt bei volliger
Ausreizung der Betriebszeit kein
Spielraum  mehr  fiir flexibles
Reagieren auf evil. Nachfragespit-
zen. Doch im Kampf um Weftbe-
werbsvorteile spielen gesamiwirt-
schaftliche Vemunftgriinde keine
Rolle. Zwischen den  grofien
Automobilherstellem in Europa hat
ein “aggressiverer Mengenwettbe-
werb” eingesetzt, in dem ldngere
Betriebszeiten von  strategischer
Bedeutung sein werden. Dem wider-
spricht nicht, daB dltere Produk-
tionsstitten oder ganze Standorte
dabei stillgelegt bzw. aufgegeben
werden (192). Insgesamt, so die
Prognose, wird sich der Druck in
Richtung schwankender Arbeits-
und Betriebszeiten “immens erho-
hen” (194). Die bisherigen Erfahrun-
gen, die mit den 1994er sog. Be-
schaftigungssicherungs-Tarifvertrd-
gen in der Metall- und Elektroin-
dustrie sowie in der Chemischen
Industrie gemacht wurden (beide
beinhalten die Moglichkeit zu relativ
groBziigigen betricblichen Anpas-
sungen an schwankende Auftrags-
lagen), zeigen, daB z.T. extreme
Bandbreiten bei den Arbeitszeiten
auch auBerhalb der Automobilin-
dustrie und v.a. auch in Klein- und
Mittelbetrieben mittlerweile gang
und gibe sind.

Dic Teile 3 und 4 befassen sich mit
der Gegeniiberstellung japanischer
und europiischer Arbeits- und Be-
tricbszeitenregulierung. Anders als
in Europa existieren in den japa-
nischen Automobilwerken weilge-
hend standardisierte, feste Zeit-
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strukturen; innerhalb der Konzemne
gelten einheitliche Schichtsysteme
(in der Regel das Zweischicht-
system); Pausendurchlauf ist gene-
rell nicht iiblich (231ff.). Es domi-
niert ein starres, “klassisches taylori-
stisches Zeitarrangement” (235), das
allerdings durch ein extrem flexibel
einsetzbares Personal (Stamm- und
Randbelegschaften) und durch lange
Jahresarbeitszeiten  (Uberstunden,
wesentlich mehr Arbeitstage im Jahr
als in Europa) insgesamt doch eine
beachtliche Flexibilitit erreicht. Das
hohe Ausgangsniveau von fast 4.000
Stunden pro Jahr (bei regulirem 8-
Stunden-Tag) kann in Boomzeiten
problemlos auf 4.500 bis 5.100
Stunden erhoht werden, ohne zusitz-
liche Arbeitskrifte einstellen zu
miissen (234). Dieser japanischen
Mischung aus einem hocheffektiven
Produktionssystem (“Toyotismus™)
und einem Arbeitszeitstandard auf
3.-Welt-Nivean setzen die Autoren
eine “europdische Antwort” ent-
gegen, Diese miisse die “Selbstkon-
trolle der Beschiftigten” stirker
gewichten und mit einem relativ
hohen Sozialstandard verkniipft sein,
also z.B. weitere Arbeitszeitverkir-
zungen einschliefen. Solche “inno-
vativen  Arbeitszeitarrangements™
gibt es bislang aber erst in Ansatzen.
So werden als Beispiele etwa die
Vereinbarungen im Mercedes-Werk
Rastatt und im Miinchener BMW-
Werk genannt, beides sog. Mehr-
fachbesetzungssysteme mit verlén-
gerten Schichten und individueller
Viertagewoche (291 ff). Vermutlich
wire die bei VW 1994 voriiberge-
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hend eingefiihrte  28,8-Stunden-
Woche auch eine Innovation in die-
sem Sinne gewesen, wire da nicht
der PferdefuB des fehlenden Lohn-
ausgleichs.

Der fiinfte und letzte Teil des
Buches setzt sich mit MeBmethoden
unterschiedlicher Betriebszeiten in
zeitlicher und regionaler Perspektive
auseinander. Da es sich dabei aber
um die Wiedergabe eines bereits
friiher in den WSI-Mitteilungen ver-
offentlichten Beitrags handelt, soll
hier nicht weiter darauf eingegangen
werden. Der Beitrag ist gleichwohl
erhellend, da er iiberzeugend das
Untemehmermirchen widerlegt, die
Bundesrepublik weise die kiirzesten
Betriebszeiten in Europa auf.

Die Arbeit von Lehndorff und Bosch
ist auch eineinhalb Jahre nach ihrem
Erscheinen hochst aktuell und bri-
sant. Bestechend ist vor allem der
gelungene Versuch, die arbeitszeit-
politische Umbruchsituation in ihrer
ganzen Vielfalt und Widerspriich-
lichkeit darzustellen. Die Unternch-
mer wissen nur bis zu einem be-
stimmten Punkt, was sie wollen:
Deregulicrung, #uBerste Verlinge-
rung der Betricbszeiten und mog-
lichst weitgehende Flexibilisierung
der Arbeitszeiten; dariiber hinaus
aber sind sie zur Zeit aufs Experi-
mentieren angewiesen. Was VW
recht ist, muB Mercedes noch lange
nicht billig sein. Bestpractice-
Beispicle oder verallgemeinerbare
Arbeits- und Betriebszeitmuster
haben sich bis heute noch nicht her-
auskristallisieren konnen. Das Buch
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diirfte trotz seines wissenschaftli
chen Charakters auch interessierten
Laien verstindlich zu machen sein.
Es gewinnt noch durch die Prisen-
tation  zahlreicher  Ubersichten,
Tabellen und Schaubilder, die den
Text nicht nur illustrieren, sondern
den Leser auch zu weiteren Uberle-
gungen veranlassen konnen. Ich
selbst lasse keine Gelegenheit aus,
das Buch in Fachkreisen sowie
anldBlich gewerkschaftlicher/be-
trieblicher Veranstaltungen - und
zwar auch auBerhalb der IG Metall
bzw. der Automobilindustrie - zu
empfehlen.

Peter Strutynski

Medienmultis und
Multimedia

Fred Schmid, MedienMultis + Multi-
media, isw-report Nr.22 (isw-sozial-
dkologische  Wirtschaftsforschung
Miinchen eV.), Miinchen Januar
1995,32S., DIN A4, DM 5 ,-

Auch dieser isw-report gehort zu den
gelungenen, an den zentralen und
aktuellen wirtschafts- und gesell-
schaftspolitischen ~ Auseinanderset-
zungen orientierten Recherchen der
isw-Wissenschaftler, Fred Schmid,
der Verfasser, prisentiert die wich-
tigsten Fakten fiir die Information
und Weiterverwendung.

Es bedarf nicht erst demoskopischer
Untersuchungen, um zu wissen, daB
vor allem die elektronischen Medien
heute cinen immensen Einfluf auf
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das Denken der Bevolkerung und die
Entwicklung ihrer Bediirfnisse und
Orientierungen besitzen. Es liegt
auch auf der Hand, daB sich dieser
EinfluB mit den anrollenden multi-
medialen Verbundsystemen noch
gewaltig erhthen wird, Moglicher-
weise laufen hier die wichtigsten
Prozesse der Entwicklung des Ka-
pitalismus der Gegenwart ab. Dies
gilt sowohl fiir die wachsende ko-
nomische Bedeutung dieses Kom-
plexes als auch fiir seine gesell-
schaftliche Funktion. Wer iiber die

e

'Sw sozial-Gkologische
Wirtschaftsforschung e.V

Analysen, Dokumentafionen Fakien & Argumenle

STRATEGISCHE
WAFFENBRUDERSCHAFT

DEUTSGHLAND-TURKEI

isw-spezial Nr. 8

Strategische Waffenbriiderschaft
Deutschland-Tarkel

Mit deutschen Watfen “out of area®

Vem NATO-Vorpostat
zur Ordnung ht des Wast

Deutsch-10rkische Achsa

Militarisierung und wirttschattiicher Ruln
Kurdistan als Brickenkop! und Sper-Riege!
Torkische GroBmacht-TrAume

(5.~ DM plus Varsand)

Isw-reporis erscheinen vierteljahrlich

DM 5,- plus Veersand (Abo DM 30,- Aahr)
Bestellungen, Prospekte, Infos bel Isw e.V.,

Georg-Wopfner-Str, 46, 80939 Minchen,
Telefon und Fax 088-323 17 80

Z - Nr. 22 Juni 1995

Programme und Inhalte der Medien
bestimmt, kontrolliert die tffentliche
und die private Meinung, Die Me-
chanismen von Konkurrenz und Mo-
nopolisierung bestimmen auch die
Bewegung auf jenen Mirkten, wo
Informationen dic Waren sind. Aber
nirgends sonst ist die Verflechtung
von Politik, Kommerz und Ideologie
enger als hier. Vordergriindig lduft
die politische Selektion und Aus-
grenzung zwar auch iiber die
Markitmechanismen ab, aber da sich
iber die Werbeeinnahmen die
Okonomie der Einzelunternehmen
reguliert, bestimmen die Werbe-
finanziers das ideologisch-politische
Profil der Medien. Dariiber und iiber
dic unmittelbare politische Ein-
fluBnahme werden die Medien zum
Dauerartikulator der Systeminter-
essen, zum wichtigsten Faktor in der
Reproduktion der politisch-ideologi-
schen Verhiiltnisse,

Unter diesen Bedingungen kann von
Demokratie nach den alten (biirgerli-
chen) Lehren keine Rede mehr sein.
Die Volkssouverdnitit wird zu einer
durch die Medien manipulierten
Grofe - und dies nicht schlechthin
durch die Medien, sondern durch
jene, die die Medien kontrollieren.
Bisher beruhigte man die immer
wieder einmal sensibilisierte Offent-
lichkeit mit dem Verweis aof die
Pluralitit der Medienanstalten und
Meinungsvermittler, Aber seit Ber-
lusconi sind nicht nur Linke veran-
laBt, niiher hinzusehen und sich vor
allem Gedanken dariiber zu machen,
was mit der digitalen Revolution
und den sich dabei abzeichnenden
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Machtverhiltnissen auf die Gesell-
schaft zukommt. Wie anderswo, so
suchen auch hier die Konservativen
das Heil in der Deregulierung, Dabei
geht es ihnen nicht nur um das pri-
vatkapitalistische ~ Vergesellschaf-
tngsmodell, sondemn darum, die
Konzeme fiir die internationale Kon-
kurrenz fit zu machen. Vor diesem
Hintergrund erhalten die Einschnii-
rung des offentlichen Sektors und
der Angriff auf die ARD ihre spezi-
fische Bedeutung. Dies alles, und
vieles andere, macht der isw-report
deutlich.

Im 1.Teil des Reports geht es um die
Analyse der 6konomischen Macht-,
Kontroll- und Eigentumsverhilmisse
des Mediensektors in der BRD. Es
wird klar, daB die existierenden For-
men der Konzentrations- und Mono-
polkontrolle den Monopolisicrungs-
prozeB nicht aufgehalten haben. Die
Konzerne und Kapitalgruppen haben
faktisch eine vertikale Struktur. Sie
erfassen Produktion und Vermittlung
von Informationen in Wort, Ton und
Bild. Mit auBerordentlich starken
Standbeinen in den Printmedien
kontrollieren die Kirch- und Bertels-
manngruppe zunchmend auch den
elektronischen Medienmarkt.

Der 2.Teil vermittelt ein Bild davon,
was mit dem Zeitalter der zusam-
mengeschalteten Medien, der
Multimedia, auf uns zukommt und
wie die Karten dafiir gemischt wer-
den. Die technologische Basis ist die
Digitalisierung der unterschiedlichen
Formen von Informationen (Bild,
Musik, Wort usw.), d.h, ihre Riick-
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fihrung auf Zahlenelemente und
damit ihre Vereinheitlichung, die
dann iiber neue Informations-
straBen, Datenautobahnen, deren
gegenstdndliches Element vor allem
Glasfaserkabel sind, ftransportiert
werden. Schon gegenwirtig tobt ein
erbitterter Kampf um die Konfrolle
der neuen Infrastruktursysteme der
Medien. Neue Kapitalgruppen, viel-
fach bekannte Konzerne der Elektri-
zitdts- und Stahlbranche, suchen hier
Anlagesphiéiren. Neben dem Einstieg
dieser Gruppen steht die Aufsplit-
terung des offentlichen Sektors auch
hier auf der Tagesordnung. Noch
freilich ist der Krieg um die neuen
Endgerite (TV- oder PC-Bildschir-
me) nicht entschieden.

Der Verfasser stellt fest: “Insgesamt
werden sich so ganz neue Medien-
Machtgebilde herausbilden, Kon-
glomerate aus Konzernen unter-
schiedlicher Branchen: Telekommu-
nikation, Computertechnik, Unter-
haltungselektronik, Verlagswesen,
Unterhaltungsbranche, Handel”. (26)
Unter vielen Gesichtspunkten wird
es zu einer Revolutionierung der
Arbeits- und Lebensweise kommen.
All dies bringt fiir die Demokratisie-
rung und fiir soziale Gerechtigkeit
nicht gerade optimistisch stimmende
Botschaften. Aber schon oder gerade
jetzt eroffnet sich fiir die Gewerk-
schaften die Chance, “den Ansto zu
einer grofien kultur- und medienpoli-
tischen Diskussion zu geben”. (30)
Der vorliegende Report zielt genan
in diese Richtung. Wie kaum in
anderen Bereichen wird hier die
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KPO und anderen Gruppierungen
angehort hatten. In den 10 Monaten
zwischen der Wiederaufnahme der
legalen Titigkeit (in der sowjetische
Zone) und dem 15, Parteitag war dic
KPD zu einer Partei von 800 000
Mitgliedern angewachsen, davon
rd. 530 000 in der sowjetischen Zone
und, trotz Behinderung und spiiter
Zulassung, etwa 270 000 in den
Westzonen, Damit war die KPD
mehr als doppelt so stark wie 1932.

Die im zweiten Band dokumentier-
ten erweiterten Sekretariatssitzungen
widerspiegeln sehr viel deutlicher
die politischen Diskussionen, die
Positionen der Parteifiihrung und
teilweise auch die zu Korrekturen
filhrenden kritischen Punkte der
Parteidiskussion. Im Zusammenhang
mit der Bodenreform ergaben sich
die ersten Schwierigkeiten mit der
CDU- und LDP- Fiihrung im demo-
kratischen Block. Diskussion gab es
auch iiber das Verhalten zu antifa-
schistisch eingestellten GroBgrund-
besitzem, tiber die GriiBe der Neu-
bauernhéfe v.am. Im Zusammen-
hang damit diirfte auch die Auf-
l6sung des “Nationalkomitees Freies
Deutschland” im November 45 ste-
hen, wihrend gleichzeitig bereils zu
dieser Zeit junge Krifte eben aus der
Arbeit des Nationalkomitees in die
Parteiarbeit eingefiigt werden.

Im September 45 stehen Fragen der
ideologischen Arbeit und der Schul-
reform auf der Tagesordnung. Im
November und Dezember geht es
um die Wirtschaftspolitik und die
Aufstellung eines Jahresplans fiir
1946, vor allem aber um die zukiinf-
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tige Gewerkschaftspolitik und die
Probleme der Aktionseinheit. Es
wird deutlich, wie besorgt die KPD-
Fihrung auf die Konferenz der SPD
in Kloster-Wennigsen bei Hannover
reagiert, auf der Kurt Schumacher
die ablehnende Haltung zur Vercini-
gung von SPD und KPD begriindete
und den ZA der SPD in Berlin fest-
zulegen versuchte. Es zeigt sich, daB
auch Otto Grotewohl, Friedrich
Ebert u. a., die spiter bei der Verei-
nigung eine groBe Rolle spielten,
unter dem Eindruck dieser Tagung
zur verschirften Abgrenzung gegen-
iiber der KPD neigten. (Sozialismus
als Tagesaufgabe, es gibt in
Deutschland keinen Kapitalismus
mehr, keine gemeinsamen Listen bei
den bevorstehenden Wahlen, um die
Biirger nicht zu verschrecken, aber
auch um das reale Kriifteverhiiltnis
zu erkunden). Diskussionen zeigen
die schwierige Gratwanderung zwi-
schen der als notwendig erachteten
politischen Auseinandersetzung und
dem gerade vor diesem Hintergrund
verstarkten Bemiihungen um den
raschen Zusammenschlufl der Par-
teien. Hier, wie auch beim Ringen
um Einheitsgewerkschaften wird
manchmal auch der Eingriff der
Besatzungsmacht deutlich, wobei
diec KPD-Fiihrung erkennt, daB sol-
che Eingriffe nicht Ausdruck von
Stirke, sondern eigener Schwiichen
sind.

Fir den Leser aus den alten
Bundeslindern sind in den drei vor-
liegenden Binden die Dokumente
besonders interessant, die den Auf-
bau der Parteiorganisation in den
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westlichen Besatzungszonen darstel-
len. Im Anhang zu den Sekretariats-
protokollen sind im ersten Band erst-
mals die Instrukteurberichte von
Karl Schabrod, Harald Hauser und
Bruno Fuhrmann enthalten, die 1945
im Auftrag des ZK die Kontakte zu
den West- und Siddeutschen
Bezirken der KPD herstellten. Die
KPD hatte zu diesem Zeitpunkt auch
in allen Zentren der Westzonen ihre
Arbeit aufgenommen. Auf der
erweiterten Tagung des Sekretariats
am 5. und 7. Januar 1946, die der
Vorbereitung der im dritten Band
protokollierten Parteiberatung  die-
nen, sind dann erstmals die Lei-
tungen der westlichen Bezirke mit
Ausnahme Bayems und der Pfalz
anwesend und berichten selbst iiber
den Stand des Parteiaufbaus.

Anfang Januar 1946 ist der 70. Ge-
burtstag des Parteivorsitzenden Wil-
helm Pieck am 3. Januar der Anlaf
fiir die Einladung aller Parteibezirke
- auch der der Westzonen - nach
Berlin. In den folgenden Tagen fin-
den erweiterte Sckretariatssitzungen
mit den Wesifunktiondren statt (in
Bd. 2 dokumentiert), die der Vorbe-
reitung der Parteiberatung am 8. und
9, Januar dienen, die in Band 3 pro-
tolliert ist.

An dieser ersten zentralen Beratung
nehmen insgesam 63 fiihrende
Funktiondre der KPD fteil. Ein-
leitende Referate halten Wilhelm
Pieck “zur Politik der KPD zur
Schaffung der Einheit der Arbeiter-
klasse” und Franz Dahlem “zum
Stand der Parteiorganisation”, Oftto
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Grotewohl, Vorsitzender der SPD,
spricht in der Diskussion, Walter
Ulbricht hilt das SchluBwort. Aus
den westlichen Bezirken nehmen
Friedrich Dettmann (Hamburg),
Willi Knigge (Bremen), Kurt Miiller
und Edu Wald (Niedersachsen), Max
Reimann und Kurt Lichtenstein
(Ruhr), Hugo Paul (Niederrhein),
Fritz Nicolai, (Saar), Paul Schreck
(Baden), Walter Fisch (Hessen) und
Hermann Nuding (Wiirttemberg)
teil. Mit Ausnahme von Hamburg
kamen Vertreter aller Bezirke mit
ausfiihrlichen Arbeitsberichten zu
Wort. In den Berichten wird deut-
lich, wie sehr die westlichen
Besatzungsmichte den Parteiaufbau
und die Durchsetzung der grund-
legenden antifaschistischen MaBnah-
men behindemn, teilweise aber auch
Bewegungen aufzufangen  versu-
chen. So berichtet Max Reimann
von der Beschlagnahme der Ruhbrin-
dustrie durch die britische Besat-
zungsmacht als Reaktion darauf, daB
es die Partei verstanden hat, eine
breite Bewegung fiir die Uberfiih-
rung dieser Industrien in Provinzial-
oder Kommunaleigentum zu schaf-
fen. Bei der Diskussion auf der
Beratung wird deutlich, daB das
Sekretariat des ZK den Schritt der
britischen Militiirregierung deutlich
kritischer einschitzt und es fiir
falsch hilt, die Enteignungsfrage vor
der Frage der Beseitigung von
Naziaktivisten aus den Fiihrungspo-
sitionen der Industrie aufzuwerfen.
Unterschiedliche  Einschiitzungen
gibt es auch z. B. iber die Bewe-
gung “Neues Deutschland” im siid-
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westdeutschen Raum, an der Erwin
Eckert fiihrend beteiligt ist, Hier ist
es die Sorge um den aufkommenden
Separatismus, der die Parteifiihrung
darauf dringen l4Bt, nach Zulassung
der Parteien nun auch in der franzs-
sischen Zone die Biindnisbewegung
*Neues Deutschland” ebenso auf-
zultsen, wie schon zuvor das
Nationalkomitee “Freies Deutsch-
land™,

Die vorliegenden Dokumente ma-
chen deutlich, wie sehr sich bereits
um die Jahreswende 45/46 dic Be-
dingungen in Deutschland unter-
schiecden. Wihrend im Osten der
Aufbau politischer Parteien und anti-
faschistischer Verwaltungen - und
darauf gestiitzt - grundlegende anti-
faschistische Reformen - zunichst
Bodenreform und Bildungsreform -
in Angriff genommen werden und
die Arbeit der Partei bestimmen,
miissen sich die Kommunisten in
den Wesizonen mit Vorstellungen
der Besatzungsmiichte auseinander-
setzen, die solche Reformen behin-
dern: Separatismus und Stinde-
staatsideen, der Aufbau “unpoliti-
scher” Verwaltungen, die spite Zu-
lassung politischer Parteien u.a.m.

Neben den genannien, zumeist bis-
her unveroffentlichten Dokumenten
in den drei Bianden sind im Do-
kumententeil des 1. Bandes der Auf-
ruf des ZK vom 11. Juni und die
wichtigsten Reden und Artikel der
Sekretariatsmitglieder aus  dieser
Zeit enthalten. Fiir den “Westleser”
besonders interessant ist die voll-
stindige Dokumentation der Proto-
kolle der Aktionsgemeinschaft SPD-
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KPD Miinchen 1945/46 als Aus-
druck des auch in den Westzonen
tiefverankerten Einheitsstrebens und
die bereits erwiihnten Instrukteurbe-
richte. Als Beilage zum 2. Band sind
die Notizen Wilhelm Piecks aus den
Treffen mit Vertretern des Zentral-
ausschusses der SPD beigegeben.
Der dritte Band enthiilt auBer dem
Protokoll der Parteiberatung noch
Dokumente iiber Regionalberatun-
gen der KPD der Westzonen zwi-
schen dem September 1945 und dem
Februar 1946. AuBerdem geben 53
Rundschreiben des Zentralkomitees
der KPD an die Bezirksorganisa-
tionen Einblick in die umfangreiche
konzeptionelle Arbeit der Partei-
fiilhrung. Am Ende des 1. Bandes
bieten Statistiken zur Mitgliederent-
wicklung und zur sozialen Zusam-
menselzung der Partei wichtige
Einblicke. Hier wird das Bemiihen
um den Aufbau von Betriebsgruppen
besonders deutlich.

Mehr als 3000 Anmerkungen auf
etwa 180 Seiten in den drei Biinden
geben Auskunft iiber die Verwirk-
lichung der Beschliisse, helfen mit,
historische Zusammenhiinge und
beteiligte Personen besser zu verste-
hen. Ein Namens- und Rednerver-
zeichnis erleichtert die Suche nach
Personen und Zusammenhingen.
Leider ist der Preis von 328 DM pro
Band kaum geeignet, zahlreiche
Kéufer zu finden. Doch den Zugang
zn wissenschaftlichen Bibliotheken
werden die Binde sicher finden und
dort bestimmt auch interessierte
Leser.

Giinter Judick
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Jirgen Kuczynski und der
Untergang der DDR

Jiirgen Kuczynski, Ein hoffnungslo-
ser Fall von Optimismus? Memoiren
1989-1994. Aufbau-Verlag, Berlin
1994, 332 Seiten, 36.- DM.

Tiirgen Kuczynskis dritter Memoi-
renband unterscheidet sich bedeut-
sam von den friiheren: Er ist durch-
wirkt von der Reife des Alters, der
es weder um Anerkennung seitens
der eigenen Parteifiihrung noch um
Rechtfertigung vor dem Auge des
historisch-kritischen ~ Zeitgenossen
geht.

Wenn wir die Quantitdt seines ge-
samten Werkes - rund hundert Bii-
cher und viertausend Artikel - als
etwas registrieren, das uns Erstau-
nen, Verwunderung, Hochachtung
entlockt, so sehe ich als den eigent-
lichen Gewinn der Lektiire das Ein-
tauchen in dieses durch und durch
der unerbittlichen Selbstdisziplin un-
terworfene Leben an.

Schreiben ist fiir den heute Neun-
zigjahrigen die Bestitigung, daB er
noch ein niitzlicher Teil der Gesell-
schaft ist.

Jiirgen Kuczynski beobachtet sich,
der Wissenschaftler beobachtet den
Menschen, dessen Korperkrifte
nachlassen, dessen Interessenbreite
sich verengt. Aber er findet in dieser
Selbstbeobachtung auch wesentliche
Motive seines Schicksals: den Strom
der Ahnen - fiinf Generationen vor
ihm -, in den er eingebettet ist; ferner
das Erleben im Nazi- und Neona-
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zideutschland, ein Jude zu sein. Er
hatte 1933 zu Beginn der Wider-
standsarbeit 24 Stunden Angst vor
der “vorauszusehenden Selbstver-
standlichkeit” der Verurteilung
zum Tode (S. 251), dann siegten die
Krifte des Mutes. Sorge und Angst
um die eigene Person waren fiir alle
Folgezeit iiberwunden. Es sind die
moralischen Krifte, die Zielge-
richtetheit des Willens, die Sach-
lichkeit des Denkens, die Ausgegli-
chenheit der Gefiihle, die ihn im bit-
teren Strom der Zeitereignisse seinen
Humor nicht verlieren lassen, wel-
che fiir mich Jiirgen Kuczynski seit
30 Jahren zum Vorbild werden las-
sen.
Seine politischen Einsichten kann
man leider nicht immer teilen, ob-
gleich man in der Grundrichtung, die
Marx gewicsen hat, iibereinstimmt.
Wenn wir in die jingste Vergan-
genheit blicken, so divergieren un-
sere Auffassungen  gewaltig. Er
schreibt iiber das letzte Vierteljahr
1989: “Wie groflartig begann dieser
Zeitabschnitt ... niemals zeigten die
einfachen Mitglieder einer sozialisti-
schen Partei eine solche Reife - was
nicht bedeutet, daB der Aufstand
gegen die Fiihrung von Partei und
Staat nicht lange vorher hiitte begin-
nen sollen,” (S. 19) Dieser Fun-
damentalirrtum iiber Menschen, die
1990 dem Kapilalismus zujubelten,
wird von weiteren Irrtiimern flan-
kiert.
Am 25.8.1991 heifit es in seinem
Tagebuch: “Eine der schlimmsten
Wochen meines Lebens ... der vor-
liufige Untergang der Partei als Fak-
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tor des gesellschaftlichen Lebens von
einer sagenhaften Schnelligkeit ...
Gorbatschow scheint erledigt ...” (8.
128). In diesen Sitzen klingt die
Unterschiitzung von Gorbatschows
Anteil am Untergang der UdSSR
und der KPdSU an. Als Kuczynski
Ende 1993 iiber Gorbatschow nach-
denkt, kommt er zu folgendem Er-
gebnis: “Fiir mich war damals Gor-
batschow der groBe Befreier des
Uberbaus ... In der Sowjetunion be-
gann, angeregt durch ihn, eine wun-
derbare Diskussion ... Die Zeiten
Lenins schienen mir wiedergekom-
men ... “ (8. 305, 308). Die Bedeu-
tungslosigkeit der  AuBerungen
Gorbatschows heute erstaunt ihn.
Kuczynski begeistert sich fiir das
“Neue Denken”, ohne auf den Inhalt
dieses Denkens einzugehen. War
dieser Begriff nicht eine Phrase,
unter der sich jeder das ihm Ge-
nehme vorstellen konnte? War Gor-
batschow nicht von Anfang an ein
“Schwiitzer” (8. 305)?

Ist es nicht ebenso eine Phrase, wenn
Kuczynski schreibt, daB in der
DDR-Gesellschaft “der undemokra-
tische feudale Absolutismus iiber-
wog” (S. 256)7 Der Feudalismus ist
an die Vomechte von Blut und
Boden gebunden. Die Mitgliedschaft
in der SED stand jedem offen, jeder
unbescholtene Biirger konnte in
hichste Amter aufsteigen. Wire die
DDR eine undemokratische feudal-
absolutistische Gesellschaft gewe-
sen, dann wire ihr Untergang zu
bejubeln, und Kuczynski hitte ihr
nicht Jahrzehnte durch herausragen-
de Leistungen dienen diirfen. Doch
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Kuczynski bestiirzt zu Recht der
Untergang der DDR, weil er in ihr
eben doch einen Fortschritt gegen-
iiber der kapilalistischen Gesell-
schaft der BRD sah. Es heiit bei
ihm: “Zwar gehére ich zu dem be-
sten halben Dutzend von Wirt-
schaftswissenschaftlem in  dieser
Welt ... Und doch habe ich letztlich
vollig versagt ... niemals habe ich an
einen derartigen Zusammenbruch,
wie wir ihn erlebt haben, gedacht.”
(8.233,235)

Dankbar miissen wir Kuczynski
sein, daB er vor den Leser als Ziel
der Geschichte eine sozialistische
Gesellschaft hinstellt und daB er
denen, die zu diesem Ziel hinstre-
ben, Mut macht.

Elisabeth Bessau

Kein Grund zu Korrektu-
ren?

Manfred Jiger, Kultur und Politik in
er DDR 1945 - 1990, Edition Deut-
schland Archiv, Verlag Wissenschaft
und Politik, Koin 1995, 287 Seiten,
16,80 DM.

“Als ich meine im April 1982 abge-
schlossene Darstellung wiedergelesen
hatte”, schreibt Jiger im Vorwort
(mit der Datumszeile “Miinster, Ok-
tober 1984™), “war ich iiberrascht
dariiber, daB ich sie auch nach dem
Untergang der DDR so aufrechter-
halten kann. Es besteht kein Grund,
sie ‘aus heutiger Sicht’, wie es so
schén naiv heiBt, zu korrigieren” (3),
Richtig, man soll seine Sichten ir-
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gendwelcher Konjunkturen wegen
nicht von einem Tag auf den ande-
ren auswechseln. Indes liegen zwi-
schen 1994 und 1982 zwolf lange
Jahre. Und konnte es nicht sein, dall
jemand, der sich und seinen Sichten
treu bleibt, dennoch in einem Dut-
zend von Jahren etwas dazulernt?
Beispielsweise deshalb, weil mittler-
weile ganz neue Informationen vor-
liegen?
In wenigstens viererlei Hinsicht
wirkt Jigers Monographie iiber
“Kultur und Politik in der DDR” im
Friihjahr 1995 ein wenig antiquiert:
Erstens bleibt der sowijetische re-
pressive Einfluf auf die DDR-Kultur
unterbelichtet. Zweitens wird die
DDR-Kulturszene als Tummelplatz
konspirativer Apparate kaum er-
kannt. Drittens wird ein kontinuierli-
cher Niedergang der DDR-Kultur-
politik unterstellt, den es so nicht
gab. Und viertens durchzieht Jagers
Abhandlung wie ein Roter Faden die
eindimensionale Vorstellung von
einer Polaritit zwischen Kultur und
Politik, die bis1990 “so schin naiv”
politisch verwendbar war, die aber
fiir wissenschaftlich-analytische
Zwecke nicht hinreichen kann.
Zum ersten Punkt: Im Dezember
1991 erschien bei Rowohlt ein 583
Seiten starkes Taschenbuch mit dem
“Stenogramm  der geschlossenen
Parteiversammlung der deutschen
Kommission des Sowjet-Schriftstel-
lerverbandes™ von 1936, Kaum vor-
stellbar, daB Jdger diese ebenso sen-
sationelle wie beklemmende Neu-
erscheinung entgangen sein konnte.
Dennoch spielt sie bei ihm keine
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Rolle. Das Taschenbuch mit dem
Titel “Die Siuberung” zeigt, welcher
bedrohlichen inquisitorischen Re-
pression jene Literaten (von Johan-
nes R. Becher iiber Alfred Kurella
bis Friedrich Wolf) 1936 in Moskau
ausgesetzt waren, die dann zu den
konstitutiven Kriften der Kultur der
SBZ und DDR wurden. Jdger ver-
weist (76) auf den “merkwiirdigen
Fall” von innerer Zerrissenheit des
DDR-Kulturministers  Becher -
merkwiirdig aus der Sicht von 1982,
mit dem Wissen von 1991 indes vor
allem tragisch!

Weiter zum ersten Punkt: Jigers
Darstellung erweckt den Eindruck,
Alfred Kurella sei ein kulturpoliti-
scher Exponent des dogmatischen
Fliigels von SED-Funktioniren ge-
wesen. Inzwischen weill man ziem-
lich genau, daB Kurella bereits 1920
moskowitischen konspirativen Dien-
sten stiirker verpflichtet war als “sei-
ner” deutschen Partei. Damals half
er mit den mafiosen Methoden des
“parallelen Apparats” der Moskauer
“Zentrale”, den eigenwilligen Willi
Miinzenberg als Kopf der Kommu-
nistischen Jugendinternationale
“auszuschalten” (Originalton Ku-
rella). Und in dhnlicher Weise wurde
er 1965 gegen die relativ liberale
Kulturpolitik der von Ulbricht zu-
niichst unterstiitzten, dann aber “ge-
opferten” “Jugendkommission beim
Politbiiro des ZK der SED” unter
Kurt Turba aktiv. Kurella war 1965
ein Werkzeug Breshnews bei der
wirtschafts-, jugend- und kulturpoli-
tischen Disziplinierung der SED.
Doch bei Jdger tauchen solche Re-
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werden erwihnt. Ein historiografi-
scher Treppenwitz: Was Breshnew
und Honecker ab 11. Plenum Ende
1965 “orwellisicren™ lieBen, findet
auch bei Jager einfach nicht statt!
Zum vierten Punkt: Es war eine
Eigenart des gescheiterten realsozia-
listischen ~ Weltverbesserungsver-
suchs, daB er mit quasireligivsem
Eifer objektive (gesellschaftliche,
namentlich wirtschaftliche) selbstre-
gulierende Strukturen durch subjek-
tive, stark ambititse BewuBtseins-
strukturen ersetzen zu kénnen glaub-
te und dabei die Rolle von Kunst
und Literatur maBlos iiberschitzte,
Nur 1963/64 blitzte in der DDR ein-
mal der Gedanke auf, daB Kiinstler
so wichtig nicht sind, fiir wie sie
gehalten wurden. Doch die Uber-
schiitzung der Kultur blieb. Statt sich
beispielsweise um giinstige Rahmen-
bedingungen fiir Innovation und
Produktivitit in der Wirtschaft oder
um Selbstbestimmung im Verhiltnis
zo Moskau zu kiimmern, sah sich
das SED-Politbiiro stundenlang Fil-
me an, um iiber ihre Auffijhrung zu
entscheiden. So entstand der Ein-
druck eines Grundwiderspruchs zwi-
schen vormundschaftlicher, repressi-
ver Politik ¢inerseits und bevormun-
deter, liberaler Kunst andererseits.
Dieser Eindruck aber ist oberflich-
lich.
Es gab in der DDR-Geschichte ver-
schiedene Kunstprodukte und Kiinst-
ler von durchaus vormundschaflti-
cher und repressionsfoérdernder Ei-
genart. Und es gab auch politische
Stromungen wic politische Krifte,
die geistige Freiriiume schufen, aus-
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bauten, forderten und verteidigten.
Jager tite gut daran, bei kiinftigen
Auflagen seines Buches das Polari-
tatsmuster von Fall zu Fall zu hinter-
fragen. Das gilt besonders fiir sein
Kapitel iber die “Ara Gorbat-
schow”,

Wenn gewisse Medien dem Zauber-
lehrling Gorbatschow nach wie vor
emanzipatorische  Entwicklungen
gutschreiben, die nachweislich ge-
gen seinen Willen abliefen, dann
mag das noch angehen. Eine wissen-
schaftliche Studie indes kann 1994
Gorbatschows Kulturpolitik nicht
derartig unkritisch betrachten wie
Manfred Jiger im hier rezensierten
Buch. “Glasnost” - das hieB eben im
Sommer und Herbst 1987, daB die
1956 von Chruschtschow begonne-
ne, aber ab Ende 1964 von der
Breshnew-Biirokratie ~ “stornierte”
“Aufarbeitung der Geschichte” be-
stimmten Kiinstlern iiberantwortet
wurde, um den Historikern den
lingst falligen Zugang =zu den
Archiven weiter verwehren zu kon-
nen. Wer wie Jidger (254) Erich
Honeckers SPUTNIK-Verbot mit
Recht anprangert, der sollte Gor-
batschow nicht wie einen Heiligen
behandeln.

Nicht “das Politbiiro” beschloB das
SPUTNIK-Verbot, sondern Honecker
“in einsamer Entscheidung”, Als
“Vorwand” diente der von einem
KGB-Mann verfaite Aufsatz iiber
den Hitler-Stalin-Pakt nicht deshalb,
weil dort “Stalin und Hitler in die
Reihe der politischen Verbrecher des
Jahrhunderts™ gestellt wurden (256),
sondern weil behauptet wurde, mit

e e
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dem Paki hitten ‘“die deutschen
Kommunisten” ihren Kampf gegen
Hitler eingestellt, was zomindest im
Falle Honeckers nicht zutraf. Zu
dem Zeitpunkt des SPUTNIK-Ver-
bots (November 1988) kannte Gor-
batschow (wie man heute weil))
schon 16 Monate lang die russischen
Originale der geheimen Zusatzab-
kommen zum Hitler-Stalin-Pakt,
deren Existenz er (Gorbatschow) bis
Herbst 1989 leugnete. Noch im
Oktober 1989 wurde dem Verfasser
dieser Zeilen in Moskau *“von héch-
ster Stelle” jeder Zugang zu Willi-
Miinzenberg-Unterlagen im Komin-
tern-Archiv verwehrt. Kurzum: Gor-
batschow war sicher raffinierter und
telegener als Honecker, aber stand er
geschichtlichen Wahrheiten wirklich
niher als der greise SED-Chef?

Harald Wessel

Quo vadis Bundeswehr?

Klaus Naumann, Die Bundeswehr in
einer Welt des Umbruchs, Siedler
Verlag, Berlin 1994, 218 S., 36,00
DM; Elmar Schmiihling, Kein Feind,
kein Ehr. Wozu brauchen wir eine
Bundeswehr, Kiepenheuer & Witsch
1994, 196 S., 24,80 DM.

Der durch den Wegfall des Ost-
blocks bewirkte radikale Umbruch
in der Welt, zog eine Neubestim-
mung der Aufgabenstellung der
NATO bzw. auch der Bundeswehr
pach sich. Grundsitzliche Verin-
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derungen vor allen in der Mili-
tirdoktrin sind im Gange. Der
“Streit” um die Ausdehnung der
NATO auf Linder des ehemaligen
Warschauer Paktes wie Polen ist nur
ein Aspekt dieser moglichen Neufor-
mierung - wenn auch ein sehr wich-
tiger.
Naumann, Generalinspekteur der
Bundeswehr und ihr ranghé&chster
Soldat, vertritt in seinem Buch die
Auffassung: “Militdrische Instru-
mente sind nach wie vor unver-
zichtbar. Die Bedeutung der Streit-
krifte nimmt keineswegs ab, ihre
Funktion jedoch wird vielschichti-
ger, ihr Einsatzspektrum breiter und
zugleich dosierter” (80). Die zentrale
Aufgabe von NATO und Bundes-
wehr ist nach seiner Meinung die
"Konfliktverhiitung und Friedens-
sicherung” (29). “Mehr als bisher
muB die NATO fiir aktives und vor-
beugendes Krisenmanagement ge-
nuizt werden” (102) - nunmehr auch
auBerhalb des NATO-Gebietes. Das
bedeutet eine totale Verdnderung der
bisherigen Militéirdoktrin der NATO
bzw. auch der Bundeswehr. Denn
der bisherige Auftrag der Bundes-
wehr als Instrument der Verteidi-
gung - und nur als solches! - des
NATO-Gebietes wird aufgegeben.
Das ist das Kemstiick der neuen
Militirdoktrin. Frieden ist danach
nicht mehr der Emstfall und Krieg
wieder ein Mittel der Politik. Diese
Meinung wird von Naumann in den
Abschnitten: Die europiische Si-
cherheitsarchitektur nimmt Gestalt
an (79 - 123), Die Bundeswehr vor
neuen Herausforderungen (123 -
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169) und Wir alle sind die Bundes-
wehr (207 - 218) ndher dargestelit.
Ganz andere SchluBfolgerungen aus
der verdnderten Weltlage zieht der
Flottenadmiral a. D. Elmar Schmh-
ling, ein Militirkenner mit Insider-
wissen. Er ist der Meinung: “Was
die Deutschen heute erleben, ist der
Griff der Bundesregierung nach der
Teilhabe an einer eigenstindigen
europdischen Ordnungsmacht, die
sich aufgrund der neuen Verhiltnisse
zutraut, selbst als Weltpolizist die
eigenen westeuropéischen Interessen
in diec Hand zu nehmen, und das
ohne die Amerikaner und ohne die
VN (Vereinten Nationen - F.K.)”
(38). Damit “endet die Bunderswehr
des ‘Staatsbiirgers in Uniform’, en-
det die Bundeswehr der ‘inneren
Fithrung’, geht ihre ethnischmorali-
sche Bindung an die Landesvertei-
digung als reine ‘staatliche Notwehr’
verloren... Die Bundeswehr wird von
einer Biindnis-Verteidigungsarmee
zur globalen ‘Krisenreaktionstrup-
pe’” (126).

Die Beweisfilhrung fiir seine
SchluBfolgerungen geschieht vor
allem in folgenden Kapiteln: Dic
Rolle des Golfkrieges fiir diec neue
Weltordnung (23 - 28), Die neue
deutsche Rolle in der Weltpolitik (31
- 43), Die neue deutsche Militirrolle
(45 - 70), Die NATO im Umbruch
(87 - 92), Die Bundeswehr: ohne
Feind, ohne Auftrag, ohne Legitima-
tion (95 - 95) und Neue Weltord-
nung oder neue Konfrontation? (155
- 174).
Zu Recht zieht Schmihling folgen-
des Fazit aus seiner Einschitzung
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der Weltlage und davon abgeleitet
der Rolle der NATO/Bundeswehr:
“Die Ursachen fiir Konflikte zwi-
schen Menschen sind viel zu kom-
plex und viel zu kompliziert, als daB
sie Generalen iiberlassen und mit
brutaler militirischer Gewalt ‘gelost’
werden konnten. Der Krieg im ehe-
maligen Jugsolawien lehrt: Das
Militir hat ausgedient. Die Welt
braucht dringend neue ‘zivile’ Kon-
zeple zur Verhinderung und friedli-
chen Beendigung gewaltformiger
Konflikte” (178).

Die hier nur kurz dargestellte neue
Militirdoktrin der NATO/Bundes-
wehr ist inzwischen fast Wirklich-
keit. Sie fand bereits in den “Vertei-
digungspolitischen Richtlinien” des
Bundesministeriums fiir Verteidi-
gung vom 26. November 1992 ihren
Niederschlag. Darin heift es zum
Beispiel: die zentralen Aufgaben
sind “die Aufrechterhaltung des frei-
en Welthandels und des ungehinder-
ten Zugangs zu Mirkten und Roh-
stoffen in aller Welt” sowie die
Ubertragung bzw. Durchsetzung der
Werte- und Ordnungsvorstellungen
der westlichen Gesellschaften. Das
VerteidigungsweiBbuch des Jahres
1994 hat diese neue Position, an
einigen Stellen nur unwesentlich
diplomatisch kaschiert, in offiziellen
Rang erhoben.

Die gravierenden Veridnderungen
vollzogen sich weitgehend hinter
den Kulissen und fast unter Aus-
schluB der Offentlichkeit. Aktivitd-
ten der Bundesrepublik im Golf-
krieg, der Einsatz von Minenrdum-
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booten und der Alpha-Staffel in der
Tiirkei, die Uberwachung des UNO-
Embargos gegen Serbien/Monte-
negro 1992, Blauhelmaktionen in
Kambodscha 1992/93 und in Soma-
lia 1993/94 geschahen bereits auf
der Grundlage dieser neuen Militiir-
doktrin.

Nennenswerte  auBerparlamentari-
sche Bewegungen gegen die Akti-
vititen der Militirs und der Bundes-
regierung gab es nicht. Trotzdem gilt
- und das hat das Buch von Elmar
Schmiihling deutlich herausgearbeit:
Der Frieden ist der Emstfall. Und
die Empfehlung an die Bundes-
regierung am Ende seines Buches
sollte die Gegenwart und Zukunft
bestimmen: “... statt weiter Waffen
in die Krisenregionen zu licfern und
Soldaten zum Téten und Sterben zu
entsenden, Arzte, Ingenieure und
Lehrer ausschicken und junge Min-
ner und Frauen, Freiwilligeeines
Friedenskorps, dazu gewinnen, die
Ursachen fiir Probleme und gewalt-
same Konflikte lindern oder besie-
gen zu helfen” (178).

Fritz Krause

Ernst Jinger als politischer
Publizist

Bruno W. Reimann, Renate Haflel:
Ein Ernst Jiinger - Brevier. Jiingers
politische Publizistik 1920 bis 1933.
Analyse und Dokumentation. Mar-
burg: BdWi-Verlag, 1995 (Forum
Wissenschaft: Studien, Bd. 31), 217
S.,36,- DM.
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Versuche, der Person und dem Werk
Emst Jingers zu hdherem Ansehen
zn verhelfen, sind bis heute vorran-
gig defensiv gehalten und laufen
darauf hinaus, die Teilhabe Jiingers
am deutschen (Prii-) Faschismus der
ersten Jahrhunderthiilfte zu bagatelli-
sieren oder zu leugnen. Der friihe
Jiinger, der Ideologe des Natio-
nalismus und Militarismus, wird in
den Schatten des spaten Dichters ge-
stellt - oder damit entschuldigt, daB
er lediglich “Seismograph” gewesen
sei. Dieser (Selbst) Stilisierung kom-
men die zahlreichen und stillschwei-
genden Revisionen zugute, die Jiin-
ger immer wieder an seinen Texten
vorgenommen hat. Ob sie sich seiner
schriftstellerischen Besessenheit ver-
danken oder der Anpassung an die
jeweilige “Lage der Dinge” (12), ob
“Manie” (Jiinger) oder Strategie,
mag in zahlreichen Fillen strittig
sein. DaB die “Samtlichen Werke”
den “politischen Publizisten und
nationalistischen Agitator” ignorie-
ren, der *vor 1933 kein literarisches
Werk im eigentlichen Sinne” produ-
ziert habe (13, 14), kann aber nur als
politische Entscheidung gewertet
werden. Sie hat nach Reimann und
Renate HaBel dazu gefiihrt, daB “die
einfluBreiche Rolle des militaristi-
schen, nationalistischen und natio-
nalrevolutioniren Publizisten in der
Zeit von 1920 bis 1933 ... undisku-
tiert” gebliebenist (44).
Ihr Brevier soll dieses Schweigen
beenden. Jiinger hat in der Weimarer
Zeit ca. 140 politische Artikel in den
Zeitschriften der Rechten publiziert,
zwei davon im “Volkischen Beob-
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achter” (vgl. 59-68). Das Brevier
druckt mit Hinweis auf urhebemrechi-
liche Griinde keinen einzigen davon
nach, stellt die Artikel aber in aus-
fithrlichen Zitaten systematisch ge-
ordnet und kommentiert vor. Diese
Zitate zeigen Jinger als “eine Art
Prizeptor der nationalen Bewegung™
(22), der dem rechten Lager eine
“ideologische Tiefenschicht” lieferte
und dadurch “den Resonanzboden
fiir die Faschisicrung der Mentaliti-
ten und Gemiiter” (31) verstirkte.
Genau in dieser angestrebten Mento-
ren-Rolle ist seine Distanz zu den
einzelnen Organisationen des rech-
ten Lagers begriindet und nicht etwa
in moralisch qualifizierbaren Diffe-
renzen.

Sowohl seine eher ‘weltanschauli-
chen” Artikel als auch die politikni-
heren kreisen um das “politische
Projekt” (13) der Entwicklung eines
“neuen Nationalismus” in Abgren-
zung zum “Altviiternationalismus”
des 19. Jahrhunderts. Dazu geh6ren
die Konzipierung der Nation als eine
aof “Blut” beruhende Schicksalsge-
meinschaft (76ff., 89ff.) sowie die
Bekundung prinzipieller Gewaltbe-
reitschaft. Das gilt auBenpolitisch:

“Wer den Nationalismus bejaht, darf
vor seiner logischen Konsequenz,
dem Imperialismus, nicht Halt
machen. Da es nur einen Imperialis-

mus geben kann, so kann iiber kurz

oder lang auch nur eine Nation zur

Leitung der groBen Geschicke beru-

fen sein,” (1927, zit. 130) Und es

gilt gegeniiber dem ‘inneren Feind’

und klingt 1923, wenige Wochen

vor dem Hitler-Putsch, im “Volki-
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schen Beobachter” so: “Die echte
Revolution hat noch gar nicht statt-
gefunden, sie marschiert unaufhali-
sam heran. Sie ist keine Reaktion,
sondern eine wirkliche Revolution
mit all ihren Kennzeichen und AuBe-
rungen, ihre Idee ist die volkische,
zu bisher nicht gekannter Schirfe
geschliffen, ihr Banner das Haken-
kreuz, ihre Ausdrucksform die Kon-
zenfration des Willens in einem ein-
zigen Punkt - die Diktatur!” (zit. 33)
Und 1925: “Der Tag, an dem der
parlamentarische Staat unter unse-
rem Zugriff zusammenstiirzt, und an
dem wir die nationale Diktatur aus-
rufen, wird unser héchster Festtag
sein.” (zit. 147) Vorbereitend konne
es nicht schaden, “zuweilen im
Voriibergehen eine Handgranate in
die Hohlen der Winterschlifer zu
stecken” (1927, zit. 174). SchlieBlich
solle dem Subjekt dieser “Revoluti-
on” die “Stichflamme” die Bahn
schlagen und der “Flammenwerfer
die groBe Siuberung durch das
Nichts” vollziehen (1929, zit. 145).
Und wer nicht den *Glauben an
Volk und Vaterland” feile, miisse
“mit dem Brandmal des Ketzers
behaftet und ausgerottet werden”™
(1926, zit. 35). Man kann diese
literarischen Gewaltausbriiche fiir
schlampig formuliert halten, aber sie
sind unmiBverstindlich, sie sind mit
den Verfassem qualifizierbar als
“faschistisch”™ (35).

Neben der Propaganda der Gewalt
erbrtern Jiingers Artikel das Problem
der Gewinnung einer Massenbasis
fiir faschistische Politik. Hier zeigt
sich, daB der “neue Nationalismus™
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nicht allein auf der Erfahrung des
Krieges, sondern zugleich auf der
der Novemberrevolution beruht.
Zwar wird sie auch von Jiinger mit
den sattsam bekannten Schmihun-
gen bedacht: eine “Offenbarung des
Hungers und der Feigheit”, die
“Steckriibenrevolte”, der “Nervenzu-
sammenbruch” von 1918 (zit 161f.),
zugleich aber und in deutlicher
Distanz zur gingigen DolchstoB-
legende der Rechten hilt er ihr
zugute, dem Nationalismus durch
cinen “Akt von erfrischender Ge-
setzlosigkeit” die Augen fiir neue
Muglichkeiten gedffnet zu haben:
“Durch sie ist nicht nur die Scheu
durchbrochen, die der Deutsche vor
Revolutionen iiberhaupt besitzt, son-
dern sie hat auch alle wesentlichen
Steine aus dem Wege gerdumt, die
einem schrankenlosen nationalisti-
schen Willen innere Hemmungen
hitten bereiten konnen.” (1926, zit.
169) Zudem habe erst die Revo-
lution die Rechten vor das Problem
der Massenbasis gestellt, in Jiingers
Sprache: “dem Sozialismus einen
wichtigen Platz auf dem Felde unse-
res Denkens” eingerdumt (1925, zit.
163), und zwar indem sie die Gren-
zen einer rein militdrischen Reaktion
offenbarte. Daher pladiert Jiinger
unentwegt dafiir, den “Stellungs-
kampf” der 20er Jahre (zit. 147)
dadurch zu entscheiden, dafl es der
Rechten gelingen moge, “Einfalls-
pforten in die Arbeiterschaft” zu fin-
den (1927, zit. 139), die Arbeiter
vom Marxismus zu frennen, ihre
Klassenbindungen aufzubrechen und
sie an den Nationalismus zu binden.
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“Diese Aufgabe”, meint Jiinger,
erfordert Leute, die mit Leib und
Seele durch den Marxismus hin-
durchgegangen und durch ihn im
Innersten enttéduscht worden sind.”
(zit. 178) Weiterhin erforderlich sei
es, “Ansatzpunkte” zu finden, um
die gewiinschte Transformation der
Loyalitit in die Wege zu leiten. Jun-
ger reproduziert die von ihm diagno-
stizierte “Liicke”, indem er vage von
einer lediglich “taktische(n) Rege-
lung des sozialen Programms” (zit.
177) redet und im wesentlichen auf
eine ideologische Integration setzt,
auf eine Um- und Aufwertung des
“innere(n) Sinn(s) der Arbeit” und
auf die Erzeugung eines “Gefiihl(s)
der Wiirde des schaffenden Men-
schen”, “was fiir ihn wichtiger als
jede Lohnerhohung ist” (1927, zit,
181)

Reimann und HaBel kritisieren an
solchen Postulaten als gedankliche
Inkonsequenz Jiingers (180), was
tatséichlich der immanenten Wider-
spriichlichkeit einer Politik geschul-
det ist, die nach einer Erkenninis
Walter Benjamins die Massen zu
ihrem Ausdruck kommen lift, um
sie nicht zu ihrem Recht kommen zu
lassen. Tatsichlich kdme es darauf
an, am Befund der Vagheit, des Ver-
zichts auf systematisches Argumen-
tieren, des bloB Rhetorisch-Asso-
ziativen usw. (19 u.6.) zu unterschei-
den, was auf das Konto der ideologi-
schen Signatur von Nationalismus
und Faschismus geht und was man
den individuellen Grenzen des
Publizisten anrechnen kann, etwa
seine vom Aufstieg der NSDAP aus
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gesehen sektiererische Kritik am tak-
tischen Legalismus Hitlers (214f)).

Damit ist die Frage nach der Wir-
kung dieser Publizistik gestellt. Im
Blick auf ihre zeitgendssische Wir-
kung sind Reimann und HaBel nicht
eindeutig. Richtig notieren sie: “Man
kann solche Wirkungen noch immer
nicht angemessen erfassen”, um fort-
zufahren: “Dal aber solche Wirkun-
gen im mentalen und politischen
Bereich existierten, daran kann kein
Zweifel sein.” (43) Die Frage nach
einer moglichen gegenwdrrigen Wir-
kung wird erst gar nicht gestellt. Sie
implizierte die entscheidende Frage,
ob iiberhaupt und wie aus dem Werk
Jiingers gegenwiirtig politisch-ideo-
logische Effekte gewonnen werden
koénnen oder ob nicht solche Versu-
che ins Leere laufen und daher einer
Kritik vom Schlage der “Emst Jiin-
gerhotline” der “Titanic” zu iiberant-
worten wiiren. Man kann diese Frage
durchaus offen halten und dennoch
ohne groBes Risiko die Behauptung
wagen, daB von einer Prosa, die
wenig origindre Gedanken aufweist,
geschweige denn sie zu Ende fiihrt,
und deren Wesen so ausschlieBlich
appellativer Natur ist, daB sie bereits
in ihrer Sprachgestalt strikt zeitge-
bunden ist, kaum aktuelle Gefahren
ausgehen. Eine potentiell gefihrliche
Aktualitit Jiingers sehe ich eher am
Rande dieser Prosa, in der Rede von
der “Lust”, “gefihrlich zu sein” (zit.
101) oder in der Verbindung von
Hirte und Unterwiirfigkeit im fa-
schistischen Subjekt (112f). Das
fiihrt ins Zentrum des literarischen
Werkes, iiber dessen Beifrag zur
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Konstitution des “subjektiven Fa-
schismus” den Arbeiten Klaus The-
weleits und Armin Steils immer
noch einschligige Erkenntnisse zu
entnehmen sind.

Hans-Otto Réfer

Am geistigen Limes des
Westens

Richard Herzinger, Hannes Stein:
Endzeit-Propheten oder Die Offen-
sive der Antiwestler. Fundamenta-
lismus, Antiamerikanismus und Neue
Rechte. Reinbek bei Hamburg,
Rowohlt Taschenbuch Verlag, 1995
(rororo aktuell 13561), 250 §., 14,90
DM.

Das vorliegende Buch ist ein Pam-
phlet. Es will den “Westen” gegen
die Angriffe der Antiwestler vertei-
digen. Denn nach dem “epochalen
Einschnitt” von 1989, der die “sozia-
listische Utopie” (!) zum Einsturz
gebracht hat, ist die Geschichte nicht
zu ihrem Ende gekommen, sondern
weitergegangen. Nach dem angebli-
chen Veralten von “links” und
“rechts” sei sie bestimmt von einer
“neuen Kontroverse”, dem “tiefgrei-
fenden Konflikt zwischen den Befiir-
wortern der offenen Gesellschaften
des Westens und ihren Feinden™ (9).
“Links” und “rechts” dienen nur
noch zur sekundéren Unterscheidung
der fundamentalen Gegnerschaften
zum “Westen”. Dessen Inbegriff ist
der “Amerikanismus”, Antiwestler-
tum kulminiert folglich im “Anti-

Buchbesprechungen

amerikanismus”, Dabei handele es
sich nicht um eine erfahrungsgeleite-
te Kritik an “diese(r) oder jene(r)
MaBnahme der amerikanischen
Regierung” (24), sondern um einen
rickwirtsgewandten, antidemokrati-
schen “Affekt” gegen die Moderne,
um eine “Weltanschauung”, fiir die
“Amerika” als “universales Schreck-
bild” einer *“‘unheimliche(n), unfaB3-
bare(n) Bedrohung” fungiert, als
Projektionsfliche fiir “alle Angste
vor Zersetzung, Orientierungsver-
lust, Selbstentfremdung und Selbst-
auflosung”, “die den modernen
Menschen plagen”, und zwar - sagen
H./St. - unabinderlich plagen. Fiir
H./St. ist dies ein Zerrspiegel, dessen
Bild sie unermiidlich korrigieren:
Der “Westen” ist fiir sie das Recht
auf freie Rede, Gewaltenteilung und
die institutionelle Austarierung von
Interessenkonflikten (11f.), und die-
ser “Rahmen” der westlichen Werte
wird untrennbar verbunden mit der
kapitalistischen Basis. Wir alle wer-
den aufgefordert, uns “zu der befrei-
enden, 6ffnenden und kultivierenden
Wirkung des Kapitalismus™ (92) zu
bekennen. Die Werte des Westens
leiten sich zwar her “aus dem jiidi-
schen Monotheismus™ (39), und der
Kapitalismus ist eine “europiische
Erfindung™ (92), aber auch fiir H./St.
kulminiert der Westen im “Amerika-
nismus™; franzdsische Verteidiger
des Universalismus wie Alain Fin-
kielkraut und Ariane Mnouchkine
gelten als nicht ganz universali-
stisch, weil sie “in der Errichtung
eines amerikanischen Vergniigungs-
parks auf franzdsischem Boden den
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Nagel auf dem Sarg der europii-
schen Kultur” siihen (34).

Aus der hier nur kurz skizzierten
Position leiten sich alle Redukiionen,
Vermischungen und Verdringungen
ab, die den Aufklidrungsanspruch der
Verfasser dementieren und das Buch
insgesamt trotz vieler treffender
Beobachtungen  entwerten. Das
beginnt damit, daB sie die rechte
Konstruktion des (Anti-) Amerika-
nismus lediglich umwerten. Kaspar
Maase hat in den grundlegenden
Vorbemerkungen zu seiner Studie
“Bravo Amerika. Erkundungen zur
Jugendkultur der Bundesrepublik in
den fiinfziger Jahren” (Hamburg
1992) gezeigt, daB die konservative
Etikettierung von sozialen und kul-
turellen Folgen der kapitalistischen
Entwicklung als “Amerikanismus”
zur Exterritorialisierung und damit
Verdrangung ‘hausgemachter’ Pro-
blemlagen fiihrt: Der Import ‘Ameri-
kas® ist schuld an den Problemen.
Genauso eindimensional (freilich
umgekehrt) denken H./St., wenn sie
nationaldifferente  Antworten auf
gleiche Problemlagen nur als
Abweichungen vom musterhaften
Amerikanismus identifizieren und
stigmatisieren. Wenn der ‘Amerika-
nismus’ universal ist, kann es keine
“andere Moderne” geben, und damit
wird selbst ihr Bekenntnis zu einer
bloB  systemfunktionalen  Kritik
(230) hinfillig. H./St. scheinen wirk-
lich zu glauben, eine Kritik an
“Euro-Disney” stelle den Universa-
lismus in Frage, gerade so wie Alain
Finkielkraut den Universalismus von
islamischen Kopftiichern in franz@si-
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schen Schulen gefihrdet sieht. Was
Lothar Baier diesem vorgehalten hat,
trifft mutatis mutandis auch H./St.:
“Nicht die franzdsische Republik
steht vor dem Ruin, sondem eine
bestimmte Idee von der Republik.
Sie ist Gefangene einer zweihundert
Jahre alten jakobinischen Konzep-
tion von Staat und Individuum
geblichen und macht ihre Gefolg-
schaft blind fiir die Anerkennung
gesellschaftlicher Verinderungspro-
zesse.” (Die verleugnete Utopie.
Zeitkritische Texte, Berlin 1993,
122) Man sollte noch hinzufiigen,
daB H/St. fiir Anti-Robespierristen
gehalten werden wollen.

Von Robespierre aber haben sie
zumindest gelernt, wic man nach
“Jinks” und “rechts™ schligt und bei-
de Lager ‘amalgamiert’. Um es klar
zu sagen: Unbestreitbar gibt es auch
bei Leuten, dic sich zur Linken
zihlen, zivilisationskritische “Affek-
te” (die - nebenbei gesagt - mit am
griindlichsten von Marxisten kriti-
siert wurden). Wenn man aber west-
liche Werte und Kapitalismus so
verkniipft, wic es H./St. tun, kann es
nur einen romantischen, riickwiirts-
gewandten und antidemokratischen
Antikapitalismus geben und nur
antikapitalistische Affekte, kein anti-
kapitalistisches Wissen. Weil es fiir
die Verfasser keine Differenzie-
rungen in der Linken gibt, konnen
die Differenzen zwischen rechts und
links umso unbedenklicher eingeeb-
net werden. Von der biirgerlichen
Popularphilosophie des 18. Jahrhun-
derts trennt sie uv.a, ihr Eingestind-
nis, da# die moderne Welt eine Welt
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der Krisen ist. Der Traum von der
harmoniestiftenden unsichtbaren
Hand des Marktes ist fiir sie ausge-
trinmt. An die Stelle der Utopie tritt
die heroische Resignation in die
Notwendigkeit: Die Modeme ist die
Dauerkrise, die man “wird ertragen
miissen” (225). Wer da nicht mithal-
ten will oder kann, wird ausgegrenzt
(“quer durch Europa und mitten
durch Deutschland ein geistiger
Limes”, 170) und pathologisiert. Das
aber ist eine Erbschaft biirgerlicher
Popularphilosophie. Nicht die Krise
wird verdringt, wohl aber der
Gedanke, daB sic etwas anderes als
“westliche(s) Krisenmanagement”
(225) erforderlich machen konnte.
“RuBland”, heiBt es, “war schon
immer ein Sonderfall”. Und der fol-
gende Satz hebt an mit: “Nach sieb-
zig Jahren des institutionalisierten
Irrsinns...” (133). Damit ist das
Stichworl gefallen, das erklirt, war-
um H./St. die Antiwestler immer nur
als solche identifizieren, aber durch-
giingig auf eine immanente Kritik
verzichten. Thre Positionen werden
noch nicht einmal als Sympiome, als
“Reflex auf jene Krisen™ (225) ernst
genommen. Es gibt immer nur eine
falsche Kritik am Bestehenden. Die
Einrdumung, der Westen sei “auch
nicht die beste aller Welten” (11), ist
bloBes Gerede. Damit scheinen alle
Mittel der Denunziation gerechtfer-
tigt. Es ist hier nicht der Platz auf
alle ideengeschichtlichen Irrtiimer
und Schiefheiten (zu Herder: 57, 89,
168: zu Rousseau: 211) oder auf lite-
raturkritisches Unvermdgen  (zu
Volker Braun: 72; zu Biichner: 201)
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einzugehen, Auch daB die DDR “die
antisemitische Politik des Dritten
Reiches fortsetzte™ (74), soll hier nur
als Beleg fiir historische Urteilskraft
erwihnt werden.

Ich méchte aber etwas ausfiihrlicher
eingehen auf ihre Urteile zur Anti-
Vietnamkriegskampagne der neuen
Linken und zur Friedens- und Oko-
logiebewegung der 70er und 80er
Jahre, weil daran beobachtet werden
kann, wie H./St, ihre behauptete Dif-
ferenzierung zwischen Antiamerika-
nismus als Weltanschauung und der
Kiritik an “diese(r) oder jene(r) Mall-
nahme der amerikanischen Regie-
rung” (24) zuriicknehmen, Schon dafl
siec diese angeblich legitime Kritik
als “Angewohnheit” (24) bezeich-
nen, zeigt, wie wenig ernst sie sie zu
nehmen gewillt sind, Die Einziehung
dieser Differenz diirfte Marxisten
nicht ganz unbekannt vorkommen,
glaubten doch viele in den 70cr Jah-
ren, die Okologiebwegung sei schon
durch eine Kritik an lebensphiloso-
phischen Weltbildproduktionen in
ihren Reihen erledigt. So zutreffend
diese Kritik auch war, die in der
Regel sorgfiltiger gefiihrt wurde als
H./St.s Rundumschlige, bewegte sie
sich doch in Distanz zum Gegen-
stand, indem sie die Frage, ob Kern-
technik ‘beherrschbar’ ist, auf das
allgemeine  erkenntnistheoretische
Problem der Erkennbarkeit von
Naturkriiften verschob. So wird von
H./St. die Anti-Vietnamkriegsbewe-
gung in der Bundesrepublik subsu-
miert unter den Slogan “USA-SA-
SS” und so eingeordnet: “Dall Ame-
rika angeblich die gleichen Ver-
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brechen verlibte, dic sie ihrer deut-
schen Elterngeneration vorhielten,
gab den jungen Linken das gerade
noch so vehement negierte Vaterland
zuriick.” (26) Die junge Linke iden-
tisch mit den ‘Vaterlandsvertei-
digem’ der KPD/AQ? Bestanden
nicht in der Protestgeneration der
60er Jahre, bei den “40jihrigen Kin-
demn der Bundesrepublik”, wie sie
1990 von Patrick Siiskind genannt
wurden, die griften Vorbehalte
gegen ‘Deutschland einig Vater-
land?

Und was die Friedensbewegung an-
geht, bei der das “verdeckte Ressen-
timent” der 60er Jahre “offen in die
nationalistische Propaganda abge-
kippt ist™ Das Problem ist weniger,
daf die heftigen Auseinandersetzun-
gen um nationalistische Positionen
in der Friedensbewegung unterschla-
gen werden und so wiederum ein
Teil fiirs Ganze stehen soll, sondem
daB die Kritik der Friedensbewe-
gung einhergeht mit einer Vertei-
digung der herrschenden Eliten. Die
Friedensbewegung habe sich gegen
Amerika gestellt, “[w]ihrend sich
dic herrschenden Eliten der Bun-
desrepublik bereits damit abgefun-
den hatten, dald deutsche nationale
Interessen nur noch im Verbund mit
der westlichen Gemeinschaft artiku-
liert werden kinnen” (27). Das ist
cine Beweisfithrung in Entfernung
vom Gegenstand. Unterschlagen
wird ein Zusammenhang, auf den
eine prignante Kritik am geschichts-
blinden Antiamerikanismus in der
Friedensbewegung frithzeitig auf-
merksam gemacht hat: daB ndmlich
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eine Umlenkung der Friedensbe-
wegung “anf den chauvinistischen
Weg” jenem “grofen Teil der deut-
schen Elite” zuarbeite, der cine
“cigenstindige ‘Politik der Stirke™”
anstrebt(e) (Ridder, Brandstetter:
Aus den Schluchten des Deutschland
- Archipels. In: BL f. dt. u. intern.
Pol. 8’84, 998, 1002). DaBl H./St. fiir
diesen Aspekt blind sind, daBl die
Verteidiger des Westens den zwar
nicht fundamentalistischen, dafiir
aber potentiell méchtigen Pionieren
eines neuen deutschen Sonderweges
den ‘Persilschein’ ausstellen, gehort
zu den stirksten Pointen dieses
Buches!

Hans-Otto Rifier

“Nicht-Zeitgendssisches”
zum Verhaltnis von Theorie
und Politik

Etienne Balibar, Fiir Althusser, De-
caton-Verlag (edition bronski, Bd.
2), Mainz 1994, 187 §., DM 29.-,

Wenige Monate nach dem Tode
Althussers im Oktober 1990 erschien
in Frankreich unter dem Titel “Ecrits
pour Althusser” ein kleines Buch
seines wohl prominentesten Schii-
lers, Etienne Balibar. In der Vorbe-
merkung heiBt es: “Es schien mir,
Abschied nehmen zu miissen von
Louis Althusser, mit erhobener
Stimme und vor aller Welt.” Die
Offentlichkeit nahm kaum Notiz
davon, ebensowenig wie von einem
zur gleichen Zeit von der Universitiit

Z-Nr. 22 Juni 1995

Paris VIII, Saint-Denis, veranstalte-
ten Kolloguium, zu dem Lehrende
und Studierende zur Diskussion Ali-
husserscher Fragen nach dem Status
marxistischer Philosophie zusam-
mengekommen waren, Eine ganz an-
dere Aufnahme fand ein Jahr spiter
Althussers posthum verbffentlichte
und in wenigen Wochen vergriffene
Autobiographie "L’avenir dure lon-
gtemps” (dt, "Die Zukunft hat Zeit",
Frankfurt/M. 1993), die bis in die
Boulevardblitter jene Psychologisie-
rung seiner theoretischen Arbeit er-
moglichte, der diese sich so definitiv
und unwiderruflich verweigert hatte.
Sie beendete das Schweigen iiber
den Philosophen und Kommunisten
(24), der “fast zwanzig Jahre lang
wie kein anderer als der marxistische
Philosoph galt, der in Frankreich
und in anderen Lindemn zu Kontro-
versen Anla gab” (54), ein Schwei-
gen, das zehn Jahre vor seinem Tode
begonnen hatte.

Die Griinde fiir diese Verdringung
sind nicht nur in dem “Skandal um
den Mord Althussers an seiner Frau”
zu suchen, wenngleich seine Folgen
nicht zu unterschitzen sind. Dem
“Eindruck dieser Tat ... entgehen na-
tiirlich auch die Intellektuellen nicht:
Die Bezichungen zwischen Verbre-
chen und Wahnsinn bereiten ihnen
groBtes Unbehagen, solange sie
nicht zu literarischem Material ge-
worden sind”. Die triftigeren Griinde
aber, notiert Balibar bereits 1988,
“ergeben sich aus dem allgemeinen
Marxismus-Tabu, das heute
herrscht” (53f.). Abseits medialer
Inszenierungen marxistischer wie

=

Buchbesprechungen

antimarxistischer Orthodoxie indes-
sen wirkien die von Althusser ausge-
henden Imitationen einer Kritik und
Nenaneignung scheinbar sicherer
Theoriebestinde der Linken fort: In
Italien wird Althusser “in linksintel-
lektuellen und -militanten Kreisen
weiterhin diskutiert”™ (54); in Eng-
land ist 1987 mit dem Buch von
Gregory Elliot “Althusser - The
Detour of Theory” eine umfangrei-
che Studie - und die bis dahin voll-
stindigste Bibliographie - zu Althus-
sers Werk und politischer Aktivitit
erschienen; in Deutschland begann
der Argument-Verlag 1985 eine auf
acht Binde angelegte, allerdings
nach dem Erscheinen zweier Biinde
vorerst nicht weitergefiihrte Werk-
ausgabe; 1988 erschienen, zuerst in
Mexiko, 1994 in Frankreich, Althus-
sers seit 1984 mit Fernanda Navarro
gefiihrie Gespriiche iiber “Philoso-
phie und Marxismus™; und in den
USA kam es 1988 zu einem Sympo-
sium, das - noch zu Lebzeiten
Althussers - iiber “Althussers Erbe”
verhandelte. Nicht zuletzt haben
Versuche einer Dechiffrierung des
autobiographischen Textes nach
Althussers eigenen Kriterien “symp-
tomaler” Lektiire, d.h. Versuche
einer Identifizierung der individuelle
Subjektivitit erst konstituierenden
Konstellationen und Verdichtungen
von Affekten und gesellschaftlichen
Praxisformen, zu einer Reaktualisie-
rung der Althusserdebatte bei-
getragen, wie sie sich etwa in dem
im Mirz letzten Jahres in Wien unter
dem Titel “Der Althusser-Effekt”
veranstalteten internationalen Sym-
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posium (vgl. den Bericht von Hen-
ning Boke in Z 18), der 1993
besorgten Herausgabe zum Teil
unverdffentlichter  Althusserscher
“Ecrits sur la psychanalyse” oder in
dem zur letzten Frankfurter Buch-
messe erschienenen Band “Denk-
Prozesse nach Althusser” (vgl. die
Besprechung  in  diesem  Heft)
bemerkbar macht.

In diesen Kontext fiigt sich auch das
Erscheinen der deutschen Version
der “Ecrits pour Althusser” ein. Aus
im Vorwort von Sebastian Reinfeldt
nicht weiter erliduterten Griinden
kann freilich von einer deutschen
Version kaum diec Rede sein, eher
von einer eigenen Komposition Bali-
barscher Schriften iiber Althusser:
Sind im Original Balibars durchweg
bereits in internationalen Zeitschrif-
ten oder KongreBprotokollen ver-
streut erschienenen Texte chronolo-
gisch angeordnet, so stellt die deut-
sche Ausgabe die in der vorliegen-
den Ubersetzung zuerst in Das Argu-
ment 184 (1990) verdffentlichte
Grabrede fiir Althusser an den
Anfang und plaziert den friihesten
Text; *“Der Begriff ‘Epistemologi-
scher Einschnitt’, Von Gaston
Bachelard bis Louis Althusser”
neben den jlingsten, Balibars Beitrag
nidmlich zu dem genannten, erst nach
dem Erscheinen von “Ecrits pour
Althusser” abgehaltenen, Althusser-
Kolloquium (vgl. den unter der Lei-
tung von Sylvain Lazarus 1993 bei
Presses Universitaires de France her-
ausgegebenen Band "Politique et
philosophie dans I’ceuvre de Louis
Althusser"), Unter dem Titel “Das
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Objekt Althussers” verfolgt Balibar
hier die Formverinderungen der fiir
Althusser allerdings zentralen Kate-
gorie  “coupure épistémologique”
und zieht damit eine Art Bilanz der
Althusserschen Theorieentwicklung.
So sehr die Aufnahme dieses Bei-
trags zu begriiBen ist, so unverstind-
lich bleibt der Verzicht anf die doch
gerade fiir den deutschen Leser
informative “Note biographique” zu
Althusser, die Balibar seinem Buch
im Anhang beigegeben hat,

Die im Zeitraum von 1977 bis 1991
und in ganz unterschiedlichen Zu-
sammenhiéingen entstandenen Texte
des Bandes sind gleichwohl immer
neue Anniherungen an das Verhilt-
nis von Theorie und Politik und sei-
ne Metamorphosen in der Entwick-
lung des Althusserschen Denkens
von den Protokollen einer “sympto-
malen” Marx-Lektiire in den sechzi-
ger Jahren bis zu den Interventionen
in “Die Krise des Marxismus™ Ende
der siebziger. Wie Sebastian Rein-
feldt in seinem Vorwort zu Recht
hervorhebt, ist hier wie in anderen
Arbeiten des Autors der letzten Jahre
Balibars “kritischer Bezug” auf die
“allttiglichen soziale(n) Kimpfe”
(14) und die in ihnen wechselseitig
aufeinander einwirkenden, zugleich
aber irreduzibel differenten und den
immer wieder beschworenen Mythos
eines einheitlichen gesellschaftlichen
Subjekts (so zuletzt Wemer Sepp-
mann in seinen Invektiven gegen
den komplementidren Mythos einer
“strukturalistisch inspirierten Mar-
xismus-Interpretation” in; Z 19) ne-
gicrenden Instanzen theoretischer
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und politischer Praxis ein Indiz nicht
nur “fiir die Aktualitdt von Marx und
anderen, iiber die Althusser nach-
dachte”, sondern “auch fiir die
Aktualitait von Althusser selbst”
(11).

In den Texten Althussers finden wir,
so Balibar, “Thesen, genauer: Exi-
stenzthesen, wie er sie nannte, die
gleichsam die Ecksteine eines wenig
orthodoxen Materialismus sind (,..):
Es gibt einen epistemologischen Ein-
schnitt (bei Marx und anderswo). Es
gibt den Klassenkampf in der Theo-
rie (weil der Klassenkampf nicht aus
der Theorie ausgegrenzt werden
kann). Es gibt ideologische Staats-
apparate (einbegriffen die ‘unsicht-
baren’ Apparate, die die vom Staat
unabhéngigsten zu sein scheinen)”
(24, zitiert nach dem franzésischen
Original, weil in der Ubersetzung
von Frieder Otto Wolf unverstindli-
cherweise nicht nur die in Klammern
gesetzten Erlduterungen ohne Kenn-
zeichnung ausgelassen sind, sondemn
in der zweiten These auch deren spe-
zifischer Kern: Klassenkampf “in
der Theorie”, nicht Klassenkampf
schlechthin, dessen Existenz gewiB
keine Althussersche Entdeckung ist),
Diese drei Thesen bilden den Leitfa-
den der Balibarschen Versuche iiber
Althusser.

Wenngleich Althusser behaupte, in
seinen friihen Arbeiten den Begriff
des “epistemologischen Einschnitts”
von Bachelard “entliehen” zu haben,
so miisse - dies ist die These der
Balibarschen Genealogie des Be-
griffs - , wenn es sich nicht vielmehr
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um einen Originalbegriff Althussers
und “einen typischen Fall von ‘fal-
schem Wiedererkennen® im Freud-
schen Sinne” (83) handele, zu-
mindest von einer ‘“‘doppelte(n)
Transformation™ des Bachelardschen
Gedankens von Briichen, Revolutio-
nen und Diskontinuitilen begriff-
licher Formen und experimenteller
Techniken in der Geschichte der
Wissenschaften die Rede sein. Ein-
mal geht es darum, die Bachelard-
sche Konzeption des “Bruchs™ “in
einem neunen Feld anzuwenden - und
zwar dem des historischen Materia-
lismus, einer wissenschaftlichen
Disziplin, die von Marx und Engels
eingefiihrt und ausgehend von einer
gewissen Transformation priexi-
stenter  theoretischer  Ideologien
begriindet wurde™ (94), zum anderen
ist *die Kategorie ‘Bruch’ dem inter-
nen Widerspruch”™ einer Philosophie
der Wissenschaft “zu entreifen” und
“die Geschichte der Wissenschaften
materiell im Feld der Geschichte
selbst anzusiedeln, was nur mittels
der Begriffe einer wissenschafili-
chen Theorie dieser Geschichte

. moglich ist (auch wenn diese erst an

ihrem Anfang steht)” (97f.).

In der Absicht, Althussers hier for-
mulierte Anspriiche auf ihn selbst
anzuwenden, geht Balibar zunichst
der Frage nach, “welchem Typ von
historischem “Ereignis’” nach Alt-
hosser ein epistemologischer Ein-
schoitt angehort (vgl. 98ff.). Als
durch eine Konjunktur - theoreti-
scher und nicht theoretischer - histo-
rischer Ursachen produziertes Ereig-
nis bedeutet der epistemologische
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Einschnitt die “Begegnung” priiexi-
stenter Tendenzen, die durch “rezi-
proke Transformationen™ cin neues
Ergebnis (“nie dagewesene Begriffe
in einer neuen wissenschaftlichen
Problematik”) produzieren. Dieser
Begriff des epistemologischen Ein-
schnitts aber ist ebenso Resultat wie
Voraussetzung eines Begriffs von
Geschichte und historischer Zeit, der
nicht “das banale Bild einer einmali-
gen Zeit der Geschichte durch das
geringfiigig weniger banale Bild
einer Uberlagerung verschobener
Zeiten” der Wissenschaften, Ideolo-
gien oder der Politik ersetzt, sondern
vielmehr deren “relativ autonomen
TransformationsprozeB” gerade in
“ihrer reziproken Determinierung”
begriindet, die Althusser als “Uber-
determinierung” dezentrierter histo-
rischer Widerspriiche bezeichnet hat,
Sie ist Terminus fiir den irreversi-
blen Bruch mit der Vorstellung eines
- individuellen oder kollektiven -
Akteurs als “Subjekt der Geschichte”
wie mit jedem teleologischen Ge-
schichtsbegriff.

Eine weitere Konsequenz dieses
Bruchs sind die Althusserschen Be-
miithungen um eine materialistische
Theorie der Ideologie. Was Althus-
ser selber seine “theorizistische”
Abweichung genannt hat, ist ein
antithetischer und radikal HuBerli-
cher Gegensatz von Praxis - als theo-
retischer und revolutioniirer Praxis -
und Ideologie, in den er “den (ratio-
nalistischen) abstrakten Gegensatz
Wahrheit/Irrtum”  (111) verlagert
habe. Zugleich aber war dieser
Gegensatz immer schon durch eine
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widerspriichliche ~ Definition von
Ideologie geprigt, nach der Ideolo-
gie einmal - als wahre oder falsche
Ideenwelt - “Form des BewuBi-
seins”, zum anderen - als deren “rea-
le” Transformation - eine materielle
Praxis ist und “Theorie niemals
auBerhalb des Feldes der Ideologic”
(110) vorkommt.. Die Schwierigkeit
“einer ‘Theorie der Ideologie’, die
der Marxismus stindig fordert und
die real zu entwickeln ihm miBlingt”,
liegt so in einer konkreten Analyse
des Systems “doppelter (ungleicher)
Determinierung” durch “die wider-
spriichlichen Tendenzen der Produk-
tionsverhdltnisse” und durch “den
spezifischen Widerspruch der ideo-
logischen Verhdltnisse”, da Indi-
viduen und Gruppen ja pur “in ideo-
logischen Formen zu ‘Trigem’ der
Produktionsverhiltnisse und des
Klassenkampfs werden” (113£.), ent-
sprechend determinierten ideologi-
schen, durch ideologische Staatsap-
parate “als ‘Orte und Einsifze’ des
Klassenkampfs” (39) geprigten Ver-
haltensmustern. Alles hiingt, so Bali-
bar, von der Philosophie ab, die
“innerhalb der Wissenschaft und
ihrer ‘theoretischen Praxis® die
Instanz der nicht theoretischen ge-
sellschaftlichen Praxisformen und
des Klassenkampfs” (115) darstellt
und umgekehrt in diesen die Instanz
der theoretischen.

Mit dieser ““Neudefinition’ der Phi-
losophie als ‘Klassenkampf in der
Theorie’” sind *‘nicht-zeitgendssi-
sche’ Fragen” thematisiert, “die dem
orthodoxen Marxismus genauso wie
dem, was man wohl Orthodoxie des
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Anti-Marxismus nennen muf, zowi-
derlaufen und sich mit dem Verhalt-
nis des Marxismus (als Theorie) zam
Kommunismus (als politischer Be-
wegung und historischer “Ten-
denz’)” (58) beschiftigen. Sie lassen
einen Vergleich mit anderen Denkfi-
guren des Marxismus im 20. Jahr-
hundert zu, “die, von unterschiedli-
chen Standpunkten aus, vor demsel-
ben Dilemma standen” (61):
Korschs Projekt einer “Selbstkritik™
des Marxismus, Benjamins “Dekon-
struktion” der Teleologie des “Fort-
schritts”, Gramscis Wort von einem
“absoluten” - einem die konkrete
Analyse  historisch  bestimmter
Gestalten des Marxismus radikalisie-
renden - Historizismus oder "Ge-
schichte und KlassenbewuBtsein"
des “jungen” Lukécs,

Nicht die schlechteste Wiirdigung
Althussers und der von ihm prakti-
zierten Prinzipien der Selbstkritik
und Berichtigung diirfte es sein,
wenn Balibar am Ende des Buches
noch seine Deutungen des Althus-
serschen “Schweigens” diesen Prin-
zipien unterwirft und in den in seiner
ersten Reaktion (“Schweig weiter,
Althusser!™) schroff zuriickgewie-
senen “Dekonstruktionen”, in denen
Althusser die eigene “Orthodoxie”
revidiert, nun - wohl aus der For-
schungspraxis seiner Kritik theoreti-
scher Ideologien um Rasse, Klasse
und Nation heraus - die Umrisse
einer marxistischen “Topik™ erkennt,
die Althussers “letzte Darstellung
des Marxismus” ist und nicht nur die
“Komplexitit des gesellschafilichen
Ganzen™ als ein Objekt der Theorie
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bezeichnet, sondem dieser die dop-
pelte Position des Bestandteils einer
historischen Konjunktur und der in
diese eingreifenden Instanz (vgl.
167f.) zuweist. Eine solche Topik
konnte “theoretische Produktions-
mittel” bereitstellen, mit denen dem
Marxismus Kampfpositionen zu-
rickzuerobern  und  gegen die
unsiglichen Zumutungen eines iden-
fitidtsstichtigen und versohnungs-
wiitigen Zeitgeistes zu wenden sind.

Reinhard Schweicher

Lebendiger Althusser

Henning Boke/Christian  Miiller/
Sebastian Reinfeldt (Hrsg.), Denk-
Prozesse nach Althusser. Argument-
Verlag, Hamburg 1994, 285 S., 29,-
DM.

“Die Krise des Marxismus ist nichts
Neues: in ihrer modermnen Form wur-
de sie spatestens in den dreiBiger
Jahren ertffnet” (Balibar S. 28).
Louis Althusser (1918-90) hat sie als
produktive Herausforderung begrif-
fen. Mit ihrer Gestalt nach 1989-91
miissen wir ebenso verfahren - und
sollien uns dazu von neuem mit
Althussers  ‘theoretischer Praxis’
auseinandersetzen, “Man liest nie
genug Marx” (Derrida, 117), und
jedenfalls wird Althusser nicht mehr
genug gelesen, die Hindernisse sind
duBerlicher Natur: Einige zentrale
Schriften sind auf deutsch Iingst
nicht mehr erhiltlich, fillige Neu-
ausgaben erfordern revidierte Uber-
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setzungen; der tragische Ver-lauf
seines Lebens, sein langes Schwei-
gen, seine in mancher Hinsicht pro-
blematische Selbstkritik haben den
Blick auf das Werk dieses Autors fiir
manche verstellt; orthodoxe wie
modische Klischees (Stichwort
Strukturalismus-Diskussion)  taten
ein iibriges. Um so wichtigere Neu-
anstoBe kénnten von dem vorliegen-
den Buch ausgehen: Denk-Prozesse
(in doppelter Hinsicht:) nach Althus-
ser als Teil des Projektes, Status und
Grenzen der Marxschen Theorie neu
zu iiberdenken. "Althussers Ansiren-
gungen galten der Frage, was Theo-
rien mit dem ihnen angehérenden
Begriffsapparat zu denken erlauben
und verweigern. "Damit hat er es
auch moglich gemacht, die Prisenz
der Politik in der Theorie und der
Theorie in der Politik in ganz neuer
Weise zu reflektieren™ (6). Die elf
enthaltenen Texte, sechs davon Ori-
ginalbeitriige, appellieren, indem sie
praktizieren.  Grundmotive  von
Althussers Denken werden Kli-
rungsversuchen unterzogen und auf
vielfiltige, anregende Weise in aktu-
elle  Diskussionszusammenhiinge
eingebracht. Nicht alte oder neue
Verschulung ist gefragt, sondem
kreatives Intervenieren, Ein Wort
Althussers fallt ein, fiir den Umgang
mit ihm wie mit Marx: “Eine philo-
sophische Lektiire ist (...) das genaue
Gegenteil einer ‘unschuldigen’ Lek-
tiire. Sie ist eine ‘schuldige” Lektiire,
die sich freilich nicht mit ihrem
Schuldbekenntnis loskaufen méchte,
sondern auf ihrer Schuld als einer
‘gliicklichen Schuld’ besteht und sie
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verteidigt, indem sie auf ihre Not-
wendigkeit verweist” (Das Kapital
lesen I, Reinbek 1972, 14).

Wie das Vorwort der Herausgeber,
erinnert auch der Beitrag von Yves
Sintomer (*Althusser und der Mar-
xismus der siebziger Jahre’) mit und
gegen Althusser daran, daB der Mar-
xismus kein stihlemer Block ist:
Unbefriedigend sind beide Seiten
der Altemative, die Marxsche Theo-
ric als Begriindung einer radikal
neuen Form von Wissenschaft mit
einem neuen ‘Objekt’ oder als revo-
lutionére Kritik vom Standpunkt des
Proletariats unter Parteiprimissen
von Klassenkampf aufzufassen,
unbefriedigend wire auch ein ab-
straktes ‘sowohl - als auch’ und
ebenso eine abstrakte Totalver-
abschiedung von Wissenschaftsan-
spruch und/oder Klassenkampf - was
zu weiterer Prizisierung und weite-
rem Nachdenken auffordert. Wenn
man erkennt, daB soziale Zersplitte-
rungs- und Auflésungsprobleme im
heutigen Kapitalismus gleichwohl
unter systemstrukturellstarrer Beibe-
haltung der ‘klassischen’ Basispola-
ritéit sich vollziehen, kann man die
sozialen Kimpfe von heute mit
Althusser als Fortschreibung eines
sich klaren Subjektzuordnungen ent-
ziehenden Klassenkampfes auffas-
sen, wo durch nene Polarisierungen,
Vergleichgiiltigungen und instabile
Vemetzungen Eingemeindeter und
Ausgegrenzter hindurch eine ‘kon-
junkturelle” Instabilitit des Systems
deutlich wird und bei aller Rigiditit
Chancen der Veriinderung eriffnet.
Etienne Balibar driickt das u.a. so
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aus: “das ‘Gesetz’ der Geschichte ist
nicht die Konvergenz mit irgendei-
nem vorhersehbaren Ende, es besteht
in der kontinuierlichen Divergenz
gegeniiber jeder vorgefertigten Ori-
enticrung” (36) - eine Situation, der
beide Seiten des Antagonismus aus-
gesetzt sind. Der Aufsatz von Bali-
bar (‘Strukturelle Kausalitiit, Uber-
determination und Antagonismus’)
ist schwierig und bleibt (jedenfalls
mir ging es so) in mancher Hinsicht
terminologisch und argumentativ
unklar, Teilweise hilfreich ist hier
Balibars (ebenfalls schr empfehlens-
wertes!) Buch FUR ALTHUSSER
(vgl. die Besprechung in diesem
Heft): Dort findet man ausfiihrliche,
iiber Althusser hinaus weiterfithren-
de Uberlegungen etwa zum ‘episte-
mologischen Einschnitt’ als einem
‘point of no return’ (wichtig fiir die
Klirung dessen, warum und inwie-
fern der mit der Marxschen Theorie
verbundene Einschnitt fiir uns
unhintergehbar bleibt). Der Aus-
druck ‘Konjunktur’ meint demnach
so etwas wie Irreduzibilitit einer
aktuellen Konstellation. Hinterfra-
genswert erscheint dann aber an
Balibars Aufsalz die Aussage, “die
Realitiit der Struktur” sei “nichts
anderes als die unvorhersehbare
Sukzession der  Konjunkturen,
wihrend die Konjunktur umgekehrt
lediglich als eine gewisse Dispositi-
on der Struktur bestimmt ist” (34).
Hat Althusser nicht mit Recht den
“Begriff der Einwirkung einer Struk-
tur auf ihre Elemente” betont (Das
Kapital lesen I, S. 34) und damit die
Marxsche Dialektik von Wesen (als
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Strukturgesetz einer Gesellschafts-
formation, im Kapitalismus die sich
unter exploitatorischer Mehrwertpro-
duktion totalisierende Selbstverwer-
tung des Wertes) und Erscheinung
aufgegriffen/reformuliert,  insofern
niamlich “vor jeder Aussage iiber die
zeitliche Abfolge die Struktur des
Ganzen begriffen werden muB”
(ebd., S. 128f.)7

Maria Turchetto rekonstruiert in
ihrem wichtigen Beitrag (‘Fiir die
Kritik einer Selbstkritik”) zentrale
philosophische ~ Voraussetzungen
Althussers und verteidigt seine
‘theorizistischen” Werke gegen den
spiteren Sclbstvorwurf des Allge-
meinen und Ahistorischen. Marx’
historisch-kritische ~ Analyse des
Kapitalismus gestattet, “ein wissen-
schaftliches Terrain der Bezichung
zwischen den Wissenschaften zu
bestimmen, auf dem die ‘Philoso-
phie’ zu entwickeln ist” (58), und ist
damit wegweisend fiir kiinftige
interdisziplindre Bemiihungen. Die
historische  ‘Relativitit’  wissen-
schaftlicher Wahrheit ist im starken
Sinne ihr Bezogensein auf eine vor-
gingige Problematik mit Mitteln der
Gegenwart. Die ‘Bescheidenheit’, zu
der Althusser notigt, ist anderer Art:
Marx sei “nicht das Denken der
Zukunft” (61), er habe keine konsi-
stente sozialistische Produktionswei-
se aufzeigen, sondern nur das Pro-
blem des Kommunismus fiir jede
Gegenwart formulieren kénnen (Fra-
ge: Welche Art Verschiebung ist
damit impliziert?). Maria Turchetto
stellt klar, dall Althussers Begriff der
‘theoretischen Praxis’ nicht als ver-
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bindender Briickenschlag, sondern
als Negation einer falschen Dichoto-
mie gemeint sei: “Fiir Althusser
haben wir es im Kem immer mit
Praxisarten zu tun, und alle Praxisar-
ten sind geladen mit Theorie, wenn-
gleich in unterschiedlichen Graden™
(52). Extrem problematisch
erscheint freilich Althussers Bestim-
mung, “das Kriterium der Praxis der
wissenschaftlichen  Praxis™ und
damit der Geltung von Theorien sei
“radikal immanent” (Das Kapital
lesen I, S. 79), unter Verwerfung
Jeglicher Form von ‘Widerspiege-
lung’; Realobjekt und Gedankentota-
litit seien “absolut verschieden”
(ebd., S. 52). Ist damit nicht eine
paradoxe Analogie zur Hegelschen
Riicknahme von Korrespondenz in
die Kohirenz des Begriffs bzw. zum
Immanenzzusammenhang einer
‘transzendentalen Kommunika-
tionsgemeinschaft” gegeben? Spi-
testens hier, weniger hingegen in der
angeblichen Ausschaltung menschli-
cher Subjektivitit, dic Althusser
gern vorgeworfen wird (Wie koinnie
er dann eine ‘kreative’ Lektiire for-
dern oder den Begriff des sozialen
Kampfes, der ohne die dialektische
Wechselwirkung zwischen mensch-
lichen Individuen und Kollektiven
sinnlos wird, in den Mittelpunkt
riicken?) scheint mir die Gefahr
eines Selbstabschlusses gegen jenes
Andere, ‘Nichtidentische’ (Adorna)
ersichtlich, das gerade Bedingung
der Mdglichkeit einer Selbstkonstit-
utivitit von Praxis ist. Wie auf den
jeweiligen epistemologischen ‘point
of no return’ wiire auch hier wohl
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eine ‘Bezogenheit im starken Sinne’
anzusetzen (auf das in Struktur und
Begriff nicht anfgehende materielle
Realobjekt, auf Zukunft, Verinde-
rung, das Ungesagtbleibende, das
Unabgegoltene, das UnbewuBte
n.a.), wobei die Grenzen von Wis-
senschaft und Philosophie sich als
‘offen’ und  notwendigerweise
unprizise erweisen.

Vorsichtig (eingedenk der Absage
an iiberhohte Erwartungen an Theo-
rien) in diese Richtung geht der
cbenfalls wichtige Beitrag (‘Alige-
meinheiten und ihre Briiche’) des
Mitherausgebers Henning Béke. Die
“Anwesenheit der Produktionsver-
hiltnisse in den Produktivkriiften”
(75) wird dadurch intern konterka-
riert, daB die Produktionsverhéltnis-
se selber sich erst herausbilden,
briichig werden oder sich befestigen
im konfliktuellen Prozefl “der diver-
sen sozialen Kéimpfe um Lebensfor-
men, die in marxistischen Termini
aufgefaBt werden kénnen als Kamp-
fe um Formen der reellen Subsumti-
on der Arbeitskraft unter das Kapital
im weitgespannten Sektor der
Reproduktion” und dabei “auf multi-
ple Formen der Herrschaft und des
Widerstands in den gelebten Ver-
halmissen” verweisen (70). Bokes
Rekurs auf Foucault und Adomo
deutet mit dem Zusammenhang von
Wahrheits-Wirkungen und Macht-
Wirkungen anf eine anzusetzende
Dialektik des ‘Internen’ und ‘Exter-
nen’ hin und verbindet “dic Erfah-
rung der Briiche, die die Identitit des
Bestehenden durchziehen™ (83), mit
Balibars Hinweis, “dab die konjunk-
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turelle “Uberdetermination’ zugleich
der Begriff der Indeterminiertheit
der gesellschaftlichen Verhiiltnisse
ist” ( 84). Eine mehr indirckte Ein-
sicht dieses Beitrags scheint mir zu
sein: Mit seiner Abschwiichung des
Hegel-Einflusses hat Althusser auch
die Bedeutung von Dialeklik bei
Marx zwar nicht vollig, aber doch zu
weit zuriickgefahren; so konnte uv.a.
der Eindruck einer Verallméchti-
gung der Struktur bei Abschiebung
des Realobjektes und kompletter
Verohnméchtigung der mit sich zer-
fallenen Menschen entstehen, wozu
traditionelle Aquivokationen des
Subjektbegriffs immer wieder mas-
siv beitragen. (Marx hat Hegels
strukturellen Begriff von ‘Subjekt’,
im Sinne von ‘Negativitit’, Tatigkeit
des  Sich-von-sich-Unterscheidens,
fiirs KAPITAL iibernommen; ‘Pro-
zeB ohne Subjekt’ (Althusser) ist
insofern ebenso miBverstindlich wie
etwa ‘Negativitit ohne Subjekt’
(Balibar, 39)!)

Eine dialektische Explikation scheint
mir auch der von Alex Demirovic
(“Totalitéit und Immanenz’) hervor-
gehobene Gesichtspunkt nahezule-
gen, “daB die Art und Weise des
Auseinandertretens  verschiedener
Felder fiir die jeweils anderen Felder
selbst konstitutiv ist” (99f.). Demiro-
vic sucht einen Weg zwischen einer
Unterstellung  deautonomisierender
Totalprisenz des Okonomischen und
einer Auffassung von gesellschaftli-
cher Differenzierung als abstrakter
Entkoppelung. Er verweist darauf,
daB Althussers Begriff der kapitali-
stischen Produktionsweise das Oko-
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nomische, Politische und Ideologi-
sche umfasse, wobei das Okonomi-
sche “als autonome und sicherlich
auch in hohem MaBe dominierende
Sphire” selbst als das“kontingente
Ergebnis von sozialen Auseinander-
setzungen um die soziale Differen-
zierung” aufzufassen sei (100) -
‘kontingent’ im Gegensatz zu quasi-
ontologisierter bzw. quasi-naturge-
setzlicher Zielgerichtetheit. Demiro-
vics Versuch, unter Althusserschen
Priamissen ein Wissenstheorem 2 la
Habermas zu etablieren, zeigt m.E.
erneut, daf die Immanenzthese stiir-
ker problematisiert werden miiBte
(“was nicht von irgendeinem der
gesellschaftlichen Akteure gewuBt
wird (...), existiert fiir das soziale
Kollektiv auch nicht”, 97: Da zeigt
sich das Unzureichende und, z.B. in
Fragen der Okologie, das Gefahren-
potential bloBer Immanenz, ob nun
als spezifische Systemzeit oder spe-
zifische Wissenspraxis - wieder das
Problem einer *herzustellenden’ All-
gemeinheit ohne Blockage ...),

Zeitgeschichtlich hochinteressant ist
das 60 Seiten umfassende Gespriich
zwischen Michael Sprinker und Jac-
ques Derrida aus dem Jahr 1989.
Derrida berichtet iiber seine guten
personlichen  Beziehungen  zu
Althusser (seit 1952), die aber nicht
zu einem philosophischen Austausch
fiihrten. Er fiihlte sich der undogma-
tischen, demokratischen Linken
zugehorig und hielt Distanz zum
Parteimarxismus. Um nicht aufgrund
seiner sinnkritischen, metaphysik-
kritischen und ontologischen Interes-
sen in den Geruch des Reaktionéren
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zu geraten, vermied Derrida kriti-
sche Diskussionen, die sein Zweifeln
am Begriff der Produktion, der
Aneignung/des Eigenen, des Klas-
senkampfes/der sozialen Klasse, an
der Moglichkeit eines wissenschaft-
lichen Ideologiebegriffs sowie der
dialektischen Methode mit sich
gebracht hatte (Derrida hilt die
“Onto-Theo-Teleologie™ bei Marx
fiir “unaustilgbar”, 152). Althusser
schien ihm die Grundbegriffe seines
Diskurses nicht geniigend zu hinter-
fragen und zur Dogmatisierung zu
neigen, obwohl er den Dogmatismus
bekdmpfte. “Das Paradox des
Althusserianismus  bestand  darin,
daB er zugleich Verhirtung und Ver-
dnderung beanspruchte™ (135, viel-
leicht eine zutreffende Einschitzung;
und Derrida erinnert an die Priisenz
des Althusserianismus im Pariser
Mai 1968, dessen Scheitern seine
eigene Niederlage war). Indes kann
auch der stereotype Hinweis, die
Begriffe seien unzureichend, dazu
neigen, es sich leicht zu machen;
Sprinkers offenherziger Frage “Wel-
che Art von politischen Aktionen
werden durch Dekonstruktion autori-
stert und notig?” (137) weicht Derri-
da aus, Immerhin fordert er eine
neue Lektiire von Marx, gerade jetzt,
wo das Thema Marx als anriichig
und altmodisch gelte und zugleich
der traditionelle marxistische Dis-
kurs als nicht besonders beunruhi-
gend. Ohne Dialektiker sein zu wol-
Ien, kann Derrida iiber Dekonstrukii-
on nur in Paradoxien sprechen: Die
“offene und nicht-selbstidentische
Totalitit der Welt ist Dekonstrukti-
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on”, aber es ist “nicht sicher, daB
Dekonstruktion maglich ist” (154
f); sie ist eine Erfahrung des
Unmoglichen, aber genau dieses
geschieht, geschichtlich, dem Den-
ken, dem Diskurs, und es hat zu
geschehen, 1dBt sich aber nicht ohne
weiteres auf den Begriff bringen.
Wo fiir Althusser der Kommunismus
als unmdéglicher zu geschehen hat,
hat fir Derrida Demokratie als
unmogliche zu geschehen - das ist
nicht so weit auseinander (abziiglich
wohl des fiir Derrida notwendig
immer neu auszuhandelnden ‘Kom-
promisses’). Sinnvoll, daB Derrida
das Konzept der Dekonstruktion vor
MiBbrauch schiitzen méchte. Dies-
beziiglich findet er deutliche Worte,
die das Grundmotiv ‘Bescheidenheit
der theoretischen Praxis bei zugleich
notwendiger  Anvisierung  des
Unmdglichen’ variieren: “Aber die
Idee, ein dekonstruktiver Diskurs
konnte iiber anderc Praxen, ob dis-
kursiv oder nicht, verfiigen oder an
ihre Stelle treten, ist eine Art von
Vemriicktheit oder Posse, die mich
nicht im geringsten interessiert”
(158).

Uber die restlichen Beitrége in die-
sem Band kann hier aus Raumgriin-
den nur noch wenig gesagt werden.
Jiirgen Link geht noch einmal der
‘Uberdetermination’ nach, als Frage
nach dem Zusammenhang von
‘objektiven’ und ‘subjektiven’ Fak-
toren in der Geschichte und von
‘zyklologischen’ und ‘kairologi-
schen’ ProzeBmomenten (d.h. die
Reproduktionszyklen erfolgen glei-
chermaflen materiell determiniert
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wie auch kontingent). ‘Klassen-
kampf® ist dabei mindestens eine
Chiffre fiir diec Aufforderung zum
‘wir’-Sagen und gemeinsamen Han-
deln. Soziale Kimpfe sind mit den
‘innerpsychischen” der Individuen
unauflislich vermittelt. DaB man
diesbeziiglich auf Lacan ebenso
fruchtbar zuriickgreifen kann wie auf
Adorno, ist oft genug herausgearbei-
tet worden (u.a. von Uwe Rosenfeld,
in: "Der Mangel an Sein. Identitiit
als ideologischer Effekt", GieBen
1984 und von mir, in; "Zur Kritik
marxistischer  Intersubjektivitat...",
Z 15 (1993), S. 115ff.). Doch nicht
nur darum finde ich den Beitrag von
Dominique Lecourt (‘Abschied von
Lacan®) schlichtweg #rgerlich, wo
Behauptungen aneinandergereiht
werden und Phrasen vom ‘Ein-
schiichterungseffekt Lacans’,
withrend Begriindungen und Argu-
menite fast vollig fehlen. Aus dem
dialektischen Vermiltlungsverhiltnis
zwischen dem Realen, dem Ima-
gindren und dem Symbolischen, die
aufeinander irreduzibel sind, wird
bei Lecourt eine “Dreiteilung” unter
(nicht spezifiziertem) “Primat” des
Symbolischen (218)... Interessanter:
‘Gesetz ist Gesetz” von Jens-Christi-
an Miiller-Tuckfeld, der uv.a. unter
Rekurs auf Kafka (!) und Gramsci
herausarbeitet, wie eine herrschende
Klasse iiber ‘freie’ gewohnheits-
miBige Zustimmung der verwalleten
Individuen einen Gehorsam erreicht,
den sie durch direkten Zwang nicht
aufrechterhalten konnte: der Staat
muB ihn nur bei denjenigen ‘Subjek-
ten’ anwenden, die nicht 'von selbst
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funktionieren’. Vergleichbar nutzen
Margit Leuthold/Sebastian Reinfeld
(‘Die Schrift lesen’) Althussers Ideo-
logietheorie fiir eine Charakterisie-
rung der Sprache des Geselzes, die
iiber den mythologisch-theologi-
schen Kontext hinausreicht (Epi-
soden des Alten Testamentes werden
exemplarisch einer ‘symptomalen’
Exegese unterzogen). Rastko Moc-
nik schlieflich fiihrt “die Proble-
matik der Rezeption Althusserscher
und Lacanscher Theoreme durch
Intellektuelle aus dem vom Regen
des Realsozialismus in die Jauche
des Nationalismus geschlitterten
ehemaligen Jugoslawien vor Augen*
(Einl. der Herausgeber, 18). Interpre-
tationstheoretisch fruchtbar gemacht
wird erneut Althussers Theorie der
‘ideologischen Anrufung’, zwecks
Demystifikation im ideologischen
Kampf. Hier kann man iibrigens stu-
dieren, wie mit symbolischen Mitteln
imagindre Beziehungen konstituiert
bzw. kritisch dechiffriert werden, um
realer Wirkungen willen. Bedriik-
kend klar herausgearbeitet wird
dabei die ‘self-fulfilling prophecy’
kollektiver Tiduschungen: Andere
kénnten glauben, daB, also werden
sie entsprechend handeln, also richte
ich besser mein Handeln danach
aus... Des weiteren, wie die Nation
als “Null-Institution’ als sich real
‘bewiihrender’, symbolisch das Ima-
gindgre infiltrierender Katalysator
einen pseudo-verganzheitlichenden
Gesellschafts-Effekt produziert,
durch Identifikationen, die mittels
des Inklusion-/Exklusion-Schemas
herbeipropagiert werden. Semanti-
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scher Unsinn iiberfiihrt unterstellten
Glauben in vermeintliches Wissen
(Andere konnten wissen, daB, also...
- wieder das Unzureichende von
‘Immanenz’!). Die Erinnerung, daB
Kapitalismus sich genau dieses
nationalistischen Effektes auch in
Deutschland bediente und in modifi-
ziertem Rahmen noch heute bedient,
ist unabweisbar. Nationale Identitit
als terroristische Institution ...

Man kann diesem Buch nur wiin-
schen, daB ihm eine moglichst weite
und produktive Beachtung zuteil
wird!

Thomas Collmer

Errata

Z 21, 8. 276f.: Harald Wessel, der
kein Telefon hat, legt Wert auf die
Feststellung, dal seine Rezension
zum Rudolf-Hirsch-Buch iiber den
Markus-Wolf-ProzeB in Z ohne Wis-
sen des Rezensenten um nicht un-
wichtige Informationen iiber Rudolf
Hirsch gekiirzt vertffentlicht worden
ist. AuBerdem muBl es auf S. 277
nicht “neumodischen Personen-
bzw. Personlichkeitskultes™ heiBen,
sondern “neumodischen Personen-
bzw. Perstnchenkultes”., (Wir be-
dauern, die genannten Kiirzungen
ohne Riicksprache mit dem Autor
vorgenommen zu haben - Anmer-
kung der Redaktion.)
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— Ende des Wohlfahrtsstaates

— Vollbeschaftigung: eine machbare Strategie

— Forum: Erneuerung der Gewerkschaften

— Europa nach dem Zerfall des Osten

— USA/Japan/EU: Konkurrenz im Triadenkapitalismus
— Das »Vergessen« der Dritten Welt
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